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As revolucdes sociais do pos-guerra: algumas reflexdes sobre suas
dindmicas, sujeitos politicos e sociais

Resumo

As revolugdes sociais ocorridas no pés-guerra, na lugoslavia, Albania, China, Coreia do
Norte, Vietnd, Cuba e Laos, podem em certo sentido ser caracterizadas como socialistas.
Todavia, caracterizad-las dessa forma sem mais qualificacbes apaga ndo sO seu
isolamento em nivel nacional e os regimes ndo-democraticos que elas originaram, como
também uma série de peculiaridades do processo de tomada do poder, que marcaram
profundamente seus rumos posteriores. Mais especificamente, abordam-se neste
trabalho trés elementos que compdem esses processos de revolucdo social. Em primeiro
lugar, os seus sujeitos sociais, isto €, as classes sociais que impulsionaram esses
processos — no primeiro momento, de derrubada dos regimes entdo vigentes, uma
heterogénea forca de trabalho rural (frequentemente reduzida de forma simplista a
“campesinato pobre”); e, no segundo momento, de liquidacdo das relagdes sociais
capitalistas, o proletariado urbano (largamente ignorado pela literatura especializada).
Em segundo lugar, 0s seus sujeitos politicos, ou seja, as organizacdes que lideraram
esses processos de tomada de poder: partidos-exércitos que (diferente da caracterizacao
simplificadora, frequentemente utilizada, de “socialistas”) almejavam que eles fossem
revolugdes “democratico-burguesas” ou “nacional-libertadoras”. Por fim, pretende-se
abordar a sua dinamica, o percurso efetivamente seguido pelas revolugdes até o
momento da mudan¢a social qualitativa e sua consolidagdo na forma de novas
instituicGes estatais, marcado por guerras revolucionarias de longa ou média duracdo,
programas nacional-democraticos (reforma agraria, republica democratica e soberania
nacional) e tentativas iniciais de preservar as relacdes sociais capitalistas e governar em
conjunto com setores ‘“progressistas” (liberais) das burguesias nativas. A partir de
pesquisa bibliografica e andlise critica de fontes secundarias, o presente trabalho
apresenta dados e reflexdes acerca desses trés aspectos, buscando uma compreenséo
mais apurada do que foram essas revolucdes sociais, detendo-se de forma mais
detalhada sobre os casos chinés e cubano, cujas semelhancas talvez sejam extensiveis
aos demais. Com isso, busca trazer a tona e concatenar aspectos pouco conhecidos e
debatidos dessas revolucdes que, todavia, sdo fundamentais para compreendé-las e,
mais ainda, as formac@es sociais e regimes politicos que delas se originaram.

Palavras-chave: RevolucBes sociais; Socialismo; Revolucdo Chinesa; Revolucdo
Cubana.
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The post-war social revolutions: some thoughts on their dynamics and
political and social subjects

Marcio Antonio Lauria de Moraes Monteiro

Abstract

In a certain way, the post-war social revolutions occurred in Yugoslavia, Albania,
China, North Korea, Vietnam, Cuba and Laos, can be characterized as socialist ones.
However, to characterize them as such, without more qualifications, is to ignore both
their national isolation and the non-democratic regimes they originated, as well as a
series of peculiarities of the process of taking over the power that profoundly marked its
subsequent developments. More specifically, we deal in this work with three elements
that integrates these processes of social revolutions. Firstly, their social subjects: the
social classes that drove forward these processes — in the first moment, of the overthrow
of the then existing regimes, an heterogeneous rural labor force (frequently reduced in a
simplistic manner to a “poor peasant”); and, in a second moment, of liquidation of the
capitalist social relations, the urban proletariat (by and large ignored by the specialized
literature). Secondly, their political subjects: the organizations which led the processes
of taking over the power — party-armies that (differently from the frequently used
simplistic characterization of “socialists”) sought “democratic-bourgeois” or “national-
liberator” revolutions. Lastly, their dynamics: the concrete paths followed by these
revolutions to the moment of qualitative social change and their consolidation in the
form of new state institutions, marked by long / medium term revolutionary wars,
national-democratic programs (agrarian reform, democratic republic, national
sovereignty) and initial attempts to preserve the capitalist social relations and to govern
together with “progressive” (liberal) sectors of the native bourgeoisies. Based on
bibliographical research and critical analysis of secondary sources, the present work
presents data and thoughts on those three aspects, attempting to better comprehend what
were those social revolutions, focusing in more details on the Chinese and Cuban cases,
which similarities may be extensible to the others. By doing so, it seeks to bring into
light and concatenate little known and debated aspects of those revolutions that,
nonetheless, are fundamental for comprehending them and, even more, the social
formations and political regimes they originated.

Key-words: Social revolutions; Socialism; Chinese Revolution; Cuban Revolution.
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1. Introducgéo

Afirmar que o século XIX foi o seculo das revoluges liberais e 0 XX o das
revolugdes socialistas ja € quase um lugar-comum. De fato, muitos dos processos
revolucionarios que se iniciaram no século XX certamente tiveram o socialismo, sendao
como seu norte, a0 menos como uma ala importante do conjunto de ideias e projetos
politicos que os impulsionaram, ainda que por vezes reduzido a uma retérica vaga. E
igualmente verdade que as revolugdes sociais desse século originaram regimes
identificados com o socialismo em aspectos que iam muito além da retorica, ainda que
ndo se possa caracteriza-los com precisdo como sendo de fato socialistas.

Aqui entende-se por revolugdes sociais, aquelas que, de uma forma ou de outra,
alteraram qualitativamente as formacfes sociais nas quais ocorreram, levando a uma
mudanca nas relacdes de dominacéo de classe e nas relaces de propriedade e producao.
Sdo, portanto, diferentes de processos que, ainda que possam ser caracterizados como
revolucionarios, por terem mobilizado as classes subalternas em um contexto de crise
de hegemonia das classes dominantes, ndo lograram dita mudanca, sendo, na pratica,
derrotados. Levando em conta 0s processos do século XX que se encaixam no primeiro
grupo, pode-se afirmar que a expropriacdo econdmica e politica da burguesia
certamente os aproxima do socialismo, mas que, ndo obstante, ha um afastamento no
sentido de que socialismo envolve — a0 menos caso se utilize o arcabougo marxista — a
desaparicdo em nivel global da classe burguesa e autogoverno proletario, na forma da
livre associacdo dos produtores.t

Levando esses fatores em conta, chamar tais revolugdes sociais de socialistas,
sem mais qualificacbes, apaga ndo so seu isolamento em nivel nacional e os regimes
ndo-democraticos que elas originaram, como também uma série de peculiaridades que
marcaram seus primeiros momentos (0 processo de tomada do poder) e que sdo
imprescindiveis para a devida compreensdo de seus rumos posteriores. Mais
especificamente, refere-se aqui aos seus sujeitos sociais, isto €, as classes que
impulsionaram 0 processo; aos seus sujeitos politicos, que sdo as organizacdes que
lideraram o processo, exercendo a hegemonia sobre as classes nele envolvidas; e a sua
dinamica, ou seja, o percurso efetivamente seguido pela revolucdo até o momento da

mudanca social qualitativa e sua consolidagéo na forma de novas institui¢des estatais.

' para um debate aprofundado sobre a categoria revolugdo no arcabougo marxista, ver FERNANDES,
1984:7-17; SADER, 1991:14-21; LOWY, 2012:Introducdo; PASQUINO, 1998; KIERNAN; 2001. Aqui
ndo se entrard no complexo debate acerca da “natureza social” das formagOes sociais nascidas dessas
revolucdes.



1.2. Algumas precisfes conceituais

Ao utilizar tal concep¢do de revolucdo social como processo que altera
qualitativamente as caracteristicas fundamentais de uma formacéo social, cabe salientar
que, consequentemente, nem toda insurreicdo ou revolta de massas se transforma em
revolugdo. Resgatando na literatura marxista o debate sobre as revolugfes sociais,
Valério Arcary aponta que revolugdes ocorrem em momentos de crise nacional,
“quando ‘os de baixo’ ndo querem e os ‘os de cima’ ndo podem continuar vivendo
como antes” (defini¢do classica de Vladimir Lenin, apud ARCARY, 2014:62).

No entanto, o caminho da crise ao triunfo da revolucdo nédo é retilineo nem
garantido. Dessa forma, € util termos em mente 0s conceitos de situacdo revolucionaria
e crise revolucionaria. A primeira € um periodo de duracdo indefinida, que pode ser de
meses ou anos, ao longo do qual ha uma crise de hegemonia das classes dominantes,
que ja ndo mais conseguem exercer seu poder de forma regular — uma “crise nacional”,
expressa na incapacidade dessas classes de entrarem em acordo entre si e de exercerem
a dominacdo sobre as demais —, somada a entrada em cena das classes subalternas
agindo de forma contestatoria. A segunda é um momento episodico possivel da situagédo
revolucionaria, na qual essas classes subalternas, expressando uma mudanca profunda
em sua consciéncia, se alcam ao poder, buscando toma-lo para si. Efetivam, desse
modo, o primeiro passo fundamental de uma revolugdo social, caso sejam vitoriosas: a
expropriacdo politica da classe até entdo dominante e sua substituicdo por outra, até
entdo dominada. Em outras palavras, para uma revolucdo social ocorrer se faz
necessaria a conjuncdo tanto de fatores objetivos, quanto subjetivos. (ARCARY,
2004:63-67)

Cabe acrescentar ainda que um elemento fundamental para se identificar uma
situacdo revoluciondria € a existéncia da dualidade de poderes, isto €, “uma situacdo na
qual a classe destinada a implantar o novo sistema social, conquanto ainda ndo
dominando o pais, concentra, efetivamente, em suas maos, uma parte importante do
poder de Estado, ao passo que o aparelho oficial permanece em poder de seus antigos
possuidores”, conforme definigdo classica de Leon Trotski (TROTSKY, 2007b:204).

Conforme destaca Arcary (2004:72-73), Trotski também apontou que, ao longo
de uma situacdo revolucionéria, € possivel que surja um governo de tipo reformista,
encabecado por organizacdes organicamente ligadas as classes subalternas, o qual tende

a ser instavel, ao buscar uma solugdo negociada para a crise nacional (um governo de



tipo “kerenkista”, em alusdo ao Governo Provisério russo encabegado por Aleksandr
Kerenski, entre julho-outubro de 1917). Para que o impasse da dualidade de poderes e
do governo reformista / “kerenksita” seja superado, através de uma crise revoluciondria
triunfante, Arcary (2004:70-72) destaca como fator central, a partir das reflexdes e
analises de Trotski, a maturidade subjetiva das classes subalternas, no sentido de
compreenderem a necessidade de tomarem o poder em suas méos, e terem instrumentos
adequados para fazé-lo — um partido revolucionario capaz de organizar e conduzir essa

tomada do poder.

2. As peculiaridades das revolugdes sociais do pés-guerra’

A Revolugdo Soviética de 1917 quebrou com as expectativas classicas dos
marxistas sobre por onde a revolucéo socialista comecaria, por ter ocorrido na periferia
do sistema capitalista mundial, ao invés de um pais onde as relacfes capitalistas ja
estivessem mais desenvolvidas e resquicios pré-capitalistas fossem bastante marginais.
No entanto, uma série de elementos dessa revolucdo confirmaram alguns dos principais
prognoésticos do marxismo: seu sujeito social foi o proletariado urbano, que criou
Orgdos de autogoverno (0s soviets) e, sob a lideranca de um sujeito politico, que era um
partido marxista — ainda que bastante especifico, dado seu formato (inovador) de partido
de vanguarda democraticamente centralizado —, assumiu a hegemonia sobre as demais
classes subalternas — os diferentes estratos do campesinato e da pequena-burguesia
urbana —, expropriando politica e economicamente a burguesia nativa (bem como os
capitais imperialistas e a velha aristocracia fundiaria), substituindo a propriedade
privada dos meios de producao pela socializada/estatizada, gerida pela livre associacado
dos produtores, e realizando um esforco internacionalista de expandir o processo para
outros paises.

E verdade que a sua dindmica se desenvolveu através de dois momentos
distintos, marcados pelo intervalo entre a revolucdo de fevereiro e a de outubro, ao
longo do qual as condicbes objetivas para a constru¢cdo de um poder proletario ja

estavam dadas — o poder politico obtido através dos soviets, cuja existéncia levou a uma

2 Aqui recupero, com algumas modificacdes e acréscimos, reflexdes anteriormente publicadas em
MONTEIRO, 2016b. Essa sintese foi elaborada com base em uma leitura critica de diferentes obras,
dentre as quais destaco BROWN, 2009; ALAVI, 1965; WOLF, 1969; PETRAS, 1978a e 1978b; BROUE,
2014; HAGEMEYER, 2016; WOLIKOW & TODOROV, 2004; BRUS, 1999; COGGIOLA, 1986;
COGGIOLA, 1986; NAVES, 2005; POMAR, 2003; SMITH, 2004; CHESNAUX & KAGAN, 1983;
MEISNER, 1999; SHAI, 2003; TEIWES, 1993; SHEEHAN, 1998; JOHN, 2009; ANDRADE, 2007;
WINOCUR, 1989; ALEXANDER, 2002; CUSHION, 2012 e 2016; LISTER; 1985; TENNANT, 1999;
PEREZ-STABLE, 1999; DRAPER, 1961 e 1965; FERNANDES, 2007; AYERBE, 2004; GOTT, 2006.



situacdo de dualidade de poderes —, mas néo as subjetivas, pois o grosso do proletariado
ainda seguia liderancas politicas que apostavam em uma conciliagdo com a burguesia
nativa em prol da construcdo de uma republica democratico-burguesa independente do
imperialismo, ndo colocando a revolugdo socialista na ordem do dia.’

Também ¢é verdade que a liquidacdo da propriedade privada ndo se deu de
imediato, tendo ocorrido (no caso da propriedade produtiva urbana) sob a guerra civil
(1918-21), e tendo sido parcialmente reestabelecida sob a NEP, ao passo que a
liquidacdo da propriedade privada no campo sé ocorreu (de forma brutal) nos anos
1930. Todavia, pode-se dizer — a0 menos em compara¢do com as revolugcdes sociais
posteriores, ocorridas apds a Segunda Guerra mundial — que esse processo conformou
os elementos bésicos daquilo esperado de uma revolucdo socialista a partir do
arcabouco marxista, ainda que com diversas peculiaridades, decorrentes da sua eclosédo
em um pais periférico.

Sem duavidas, ha importantes semelhancas entre o caso soviético e os demais. O
grosso dos processos revolucionarios que tiveram lugar no pos-guerra nao apenas
ocorreu em paises da periferia do sistema capitalista, nos quais o proletariado urbano era
pouco numeroso — refletindo uma industrializa¢do ainda incipiente — e nos quais a maior
parte da populagdo era composta por uma massa assalariada rural e camadas pobres do
campesinato. Eles também comecaram como processos cuja pauta era nacional-
democratica, e ndo socialista, no sentido das tarefas imediatas almejadas: independéncia
real frente as poténcias imperialistas (soberania nacional), reforma agraria em beneficio
dos pequenos e médio camponeses e contra 0 dominio das velhas oligarquias rurais,
além do estabelecimento de um regime politico democratico-burgués.

Todavia, diferentemente da Revolucdo Soviética, 0s processos revolucionarios
do pds-guerra tiveram, enquanto seu sujeito social principal, a forca de trabalho rural,
tendo a derrubada do poder burgués sido acompanhada de insurreicdes por parte do
proletariado urbano apenas em alguns casos minoritarios (em especial o da Revolugéo
Cubana). Essa forca era composta de forma heterogénea pelo proletariado rural, por
pequenos proprietarios produtores e por uma vasta massa de produtores arrendatarios e

de ex-camponeses recém-expropriados e socialmente desenraizados pelo avango das

* E aqui se incluem os préprios bolcheviques, entdo minoritarios, que s6 passaram a defender a consigna
de “todo poder aos soviets” e o norte de revolugdo socialista apos a disputa interna encabegada por Lenin
e Trotski ao longo de abril-maio, contra a ala favoravel a linha de “apoio condicional” ao Governo
Provisorio liberal-burgués de Kerenski — representada no Comité Central por Kamenev, Zinoviev e Stalin
(MURPHY, 2017).



relacGes capitalistas no campo, 0s quais atuaram ocupando terras e integrando as fileiras
dos insurgentes “exércitos populares”.

No que tange seus sujeitos politicos, essas revolugBes sociais tiveram
organizacOes que ndo defendiam em suas estratégias algo além do programa nacional-
democratico pelo qual o referido sujeito social se mobilizou. Tais sujeitos politicos
foram ou Partidos Comunistas fieis ao dirigentes do Kremlin — cuja ldgica etapista 0s
fazia atribuir um carater “democratico-burgués” as revolugdes na periferia capitalista
(considerada “feudal”), enxergando uma revolugao socialista como algo para um futuro
distante, ap6s um longo periodo de desenvolvimento capitalista —, ou grupos que sequer
proclamavam adesdo formal as ideias socialistas e a centralidade do proletariado
enquanto sujeito social revolucionério, tendo carater nacionalista-burgués e forte peso
da intelligentsia urbana de corte pequeno-burgués em suas fileiras e lideranca (caso da
Revolucdo Cubana). Ademais, tais sujeitos politicos ndo atuaram prioritariamente na
disputa pela hegemonia das classes subalternas dos centros urbanos, mas constituiram-
se como partidos-exércitos, cuja base de recrutamento era a referida forga de trabalho
rural, e que atuaram travando uma guerra revolucionaria de longa / média duracdo
contra os regimes burgueses entdo vigentes.

Por fim, no que tange & sua dinamica, tais processos, autoidentificados
primeiramente como guerras de libertacdo nacional e/ou lutas em prol de um regime
democratico-burgués, foram muito mais marcados por uma guerra revolucionaria
prolongada do que por insurrei¢bes urbanas. E, imediatamente ap6s a conquista do
poder, levaram a formacdo de governos de coalizacdo com representantes “liberais” da
burguesia nativa, que mantiveram ndo s6 a defesa propriedade privada no ambito
juridico, mas também a defenderam retorica e politicamente, salvaguardando a
manutencdo das relacdes capitalistas e seu desenvolvimento de forma nacionalmente
soberana.

N&o obstante, 0s processos revolucionarios que de fato realizaram (algumas das)
tarefas nacional-democraticas a que se propunham — ao ndo serem esmagados pela
contrarrevolucdo burguesa e imperialista, nem terem levado a (re)construgcdo de uma
normalidade burguesa, a qual atendeu muito parcialmente as demandas mobilizadoras —
SO 0 puderam fazer a partir da ruptura dessa coalizacdo de colaboracdo de classes, na
qual a burguesia era mantida no topo da hierarquia na conflituosa relacdo capital-
trabalho. Essa ruptura, quando ocorreu, se deu ndo s6 na forma da expulsdo dos

elementos burgueses “liberais” dos novos governos, mas, centralmente, na forma da



expropriacdo dos capitais nativos (e imperialistas ainda restantes), liquidando o
capitalismo e originando formacOes sociais que, em seus aspectos estruturais mais
gerais, bem como em seus regimes politicos, eram muito similares a URSS — portanto,
constituindo-se enquanto revolucdes sociais.

S&o mudltiplos os fatores que precisam ser levados em conta para a compreensao
desse segundo momento, de liquidacdo das relagGes sociais capitalistas, que s6 ocorreu
em uma pequena minoria dos processos revolucionarios do pds-guerra. Certamente a
pressdo contrarrevolucionaria da burguesia nativa e do imperialismo € um deles, como
enfatiza certa literatura, tecendo uma tese de revolucao social como consequéncia de um
desesperado ato de autodefesa. Todavia, acredita-se ser necessério levar em conta
também, e principalmente, a entrada em cena do proletariado — frequentemente
ignorada, apesar de ter moldado profundamente tais processos de acordo com seus
interesses de classe (melhores condicdes de trabalho, incremento no nivel de vida,
controle da producéo e socializacdo da propriedade produtiva) e seus métodos préprios
de luta e organizagao (greves, ocupacdes de empresas, assembleias). Esse foi um fator
que parece ter pressionado de forma determinante as liderancas que estabeleceram os
novos regimes para além de seu programa original de colaboracéo de classes, inclusive
levando a choques diversos com ela, e produzindo fissdes em seu interior, das bases ao
topo — ainda que ndo possa se tomado como o Unico responsavel, dado que se fez
presente também em outros processos revolucionarios que ndo evoluiram para
revolucgdes sociais.

No caso das revolugdes sociais triunfantes, foi somente nesse segundo
momento, com a investida dos novos regimes contra as relacdes capitalistas e as classes
burguesas, que as respectivas liderancas adotaram discursos socialistas, e ndo mais
nacional-democraticos ou nacionalistas. Em analogia com o caso soviético, foi como se
0s mencheviques e socialistas-revolucionarios de direita, pressionados pela agitacdo
revolucionéaria do proletariado, tivessem rompido sua coalizagcdo com a burguesia nativa
e a expropriado, bem como aos capitais imperialistas, ao invés disso s ter ocorrido
gracas a agdo decisiva dos bolcheviques.

Tais casos — numericamente excepcionais, cabe sempre enfatizar — tiveram lugar
na lugoslavia (1944-1948), Albania (1944-1945), China (1949-1953), Coreia do Norte
(1946-49), Vietna (1950-1951 e 1975), Cuba (1959-1960) e Laos (1975). A esses
processos de revolugéo social, deve-se acrescentar ainda a expansdo da URSS no Leste

Europeu no final da Segunda Guerra (1944-1948), que transformou qualitativamente as



relagBes sociais da regido. Entretanto, essa transformacao do Leste Europeu ocorreu de
forma bastante diferente dos demais casos mencionados, podendo-se caracterizé-la com
precisdo de burocratico-militar, dado a predomindncia determinante do fator da
ocupacao territorial do Exército Vermelho / Soviético.”

A sintese acima apresentada difere em varios aspectos daquilo que predomina na
literatura especializada de maior visibilidade acerca das revolucbes sociais do pés-
guerra, que acaba por aceitar e reproduzir certos mitos autolegitimadores criados pelos
dirigentes dos regimes que tais processos originaram, ndo levantando perguntas que
poderiam ajudar a melhor compreendé-los. A partir de pesquisa bibliografica e analise
critica de fontes secundarias, o presente trabalho apresentara dados e reflexdes que
sustentem e melhor detalhem a sintese acima apresentada. A partir dessa base, tecer-se-
do hipoteses acerca dessas revolucdes sociais e suas peculiaridades, através de uma
analise mais detida dos casos chinés e cubano, cujas semelhancas talvez sejam
extensiveis aos demais casos mencionados (a excecdo do Leste Europeu). Com isso,
buscar-se-a trazer a tona e concatenar aspectos pouco conhecidos e debatidos dessas
revolugbes que sdo fundamentais para compreendé-las, e, mais ainda, as formacoes
sociais e regimes politicos que delas se originaram. Em especial, a caraterizacdo e
atuacdo de seus sujeitos politicos e sociais, como forma de apresentar a dindmica

através da qual esses processos se desenvolveram.

3. Sujeito social: Quem eram os “camponeses” dessas revolugdes? Como e por que
se mobilizaram?®

A literatura sobre as revolugdes do pds-guerra, especializada ou ndo, costuma
enfatizar o protagonismo dos “camponeses”, em especial dos “camponeses pobres”,
nesses processos — alguns até mesmo as nomeiam de “revolugdes camponesas”.
Todavia, conforme indicado na sintese acima, a forca de trabalho rural envolvida nesses
processos revoluciondrios era bastante heterogénea, e pouca atencao tem sido dada nos
ultimos tempos a uma compreensdo mais precisa de sua composicao e do papel politico
desempenhado por seus diferentes extratos, ou mesmo as raizes mais profundas que

originaram sua mobilizagdo politica.

* Aqui esse processo ndo sera abordado. Uma tentativa sintética de compreendé-lo pode ser encontrada
em MONTEIRO, 2016a:138-145.

5 Aqui recupero, com algumas modificacdes, reflexdes anteriormente publicadas em MONTEIRO,
2016a:87-94.



Foi por volta da década de 1960, sob o impacto de processos como a Guerra de
Independéncia Argelina e a Revolugdo Cubana, que uma atencdo sistematica e
detalhada passou a ser dedicada entre os marxistas ao estudo desse sujeito social. Em tal
década, ganharam forca novas tendéncias politicas que, como o terceiro-mundismo e o
maoismo, atribuiam ao “campesinato” da periferia capitalista um papel de sujeito da
revolugéo socialista, alegando que a classe trabalhadora industrial, especialmente aquela
dos centros imperialistas, havia perdido sua capacidade revolucionaria, levando a um
avido interesse pelo tema e a intensos debates em torno dele.

Marx, em uma famosa passagem d’O Dezoito Brumario de Luis Bonaparte,
afirmou que o campesinato s6 formava uma unidade no sentido em que “batatas dentro
de um saco constituem um saco de batatas” (MARX, 2011:142), uma vez que esta era
uma classe por demais heterogénea para atuar de forma politicamente coesa, enquanto
“classe para si”. Essa no¢do do campesinato se tornou “cldssica” entre os marxistas —
ela se faz presente, por exemplo, na consagrada obra de Karl Kautsky sobre A Questéo
Agréria (1899 - KAUTSKY, 1980), e foi encarada como significando, conforme
apontou Michael Lowy (2015:123), que tal classe seria “incapaz de auto-organizagao
independente ou hegemonia social”. Nao obstante, Marx ao longo da vida teceu outras
consideracdes distintas sobre o tema, como ao levar em conta as experiéncias
coletivistas do campesinato irlandés e russo (CHANDRA, 2002).

Na primeira metade do século XX, um marxista em particular que dedicou
consideravel atencdo ao tema do campesinato foi Leon Trotski, que, desde seu balanco
do fracasso da revolucdo russa de 1905, enfatizava que a heterogeneidade social e a
fragmentacdo geografica dessa classe impedia que ela pudesse atuar de forma
politicamente independente das duas classes fundamentais do capitalismo, a burguesia e
0 proletariado (TROTSKY, 2011a:79-83 e 2011b:218-222). Segundo a estratégia
politica que este defendia para a revolucdo russa (e posteriormente mundial) — a
revolugdo permanente, que liga organicamente revolugdo nacional-democrética e
socialista num Unico processo —, seria fundamental mobilizar a forca de trabalho rural,
mas a revolugdo necessitaria do proletariado urbano enquanto sua lideranga decidida,
isto é, seu sujeito social.

Essa concepgdo levou a uma importante divergéncia e polémica com Vladimir
Lenin, cuja estratégia da “ditadura democratica do proletariado e do campesinato”
(defendida de 1904 até abril de 1917) preconizava a possibilidade de uma acdo

independente do campesinato, que se aliaria de igual para igual com o proletariado e



exerceria 0 poder em conjunto com ele, em uma revolucdo que ndo ultrapassaria 0s
marcos capitalistas, apesar de protagonizada pelas classes subalternas. Mas tal
divergéncia foi superada pela propria experiéncia da Revolugdo Soviética de 1917, com
Lenin chegando a concluses equivalentes as de Trotski (HEGEDUS, 1986).

Na Revolucdo Soviética, de fato o protagonismo politico esteve nas maos do
proletariado urbano, o qual, com seus métodos e instrumentos de luta — greves,
protestos de rua, ocupacdes de empresas e fabricas, comités de fébricas, de bairros,
milicias — foi quem deu coesdo e direcdo politica para as massas camponesas. Massas
essas que, amplamente mobilizadas nos conselhos de soldados (eram elas a espinha
dorsal do exército de entdo) e também em conselhos rurais, através dos quais
organizavam a ocupacao e tomada de terras, ndo foi capaz de produzir um partido com
linha propria, tendo o partido Socialista Revolucionario, o principal entre o0s
camponeses, se dividido entre 0 apoio ao Governo Provisério burgués (ala direita) e a
consigna bolchevique pro-proletaria de “todo o poder aos soviets”, adotada apds abril
(ala esquerda). (TROTSKY, 2007b; WOLF, 1969)

Algo semelhante se deu nos processos revolucionarios derrotados que ocorreram
na Espanha, em 1936, e na Bolivia, em 1952, no sentido de que o protagonismo social
ficou nas méos do proletariado urbano e suas organizacdes politicas (BROUE, 2014;
HAGEMEYER, 2016; ANDRADE, 2007; JOHN, 2009), ainda que os defensores do
socialismo revolucionario ndo tenham conseguido superar a hegemonia dos defensores
da colaboracéo de classes, como fizeram os bolcheviques entre julho e outubro de 1917,
levando o processo a vitéria. Todavia, nas revolugdes sociais iugoslava, albanesa,
chinesa, coreana, vietnamita, cubana e laociana, o caso foi bastante diferente.

Portanto, apesar da sua forca entre os marxistas, considerar a interpretacao
“classica” acerca do campesinato inteiramente correta trds problemas ao se levar em
conta o papel da forca de trabalho rural nas revolugdes do pds-guerra. Conforme aponta
Léwy (2015), que teceu consideracdes semelhantes as que se seguem sobre o sujeito
social dessas revolugdes, o erro central dessa forma de ver o ‘“campesinato” —
compartilhada pelo conjunto dos marxistas da primeira metade do século XX, indo do
trotskismo a Comintern stalinizada, e incluindo até mesmo Mao Tse-tung (em seus
escritos prévios a consolidacdo do PC chinés no poder, em 1949) — é o de ignorar as
especificidades que marcam tal classe na periferia capitalista, onde ela possui
caracteristicas estruturais consideravelmente distintas do campesinato europeu analisado

por Marx, Kautsky, entre outros.
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Tentando compreender parte desses processos, como 0 chinés — analisado em
conjunto ao russo e a duas revoltas camponesas na india —, o historiador marxista
Hamza Alavi, em um estudo de 1965, partiu da pergunta quem eram esses
“camponeses”, frequentemente apresentados como se fossem uma massa homogénea
(“camponeses pobres”). Para respondé-la, destacou a necessidade de se analisar em
pormenor o ‘“‘campesinato”, descartando a tipica divisdo entre “camponeses ricos”,
“camponeses médios” e “camponeses pobres”. Nesse sentido, Alavi dividiu o que
nomeou de “economia agraria” em trés setores distintos, composto por diferentes
classes ou fracbes de classe, de acordo com relagdes de propriedade e producdo: a)
proprietarios de terras que as arrendam a terceiros, e os produtores arrendatarios que
dela fazem uso; b) pequenos proprietarios que atuam como produtores em suas proprias
terras; c) proprietarios de terras que nelas investem capitais e trabalhadores assalariados
por eles empregados.

A partir dessas divisoes e do estudo dos casos mencionados, Alavi concluiu que
os produtores arrendatarios e trabalhadores assalariados (comumente agrupados sob o
nome de “camponeses pobres”) so tendem a se engajar politicamente apds o poderio de
seus senhores ter sido contestado pela acdo de outros setores. Segundo o autor, quem
em geral cumpriu o papel de iniciar as contestacdes foram os pequenos proprietarios
produtores (“camponeses médios”), devido a sua maior independéncia em relagdo aos
grandes proprietarios. Aqueles, todavia, possuem um limite politico a mobilizacdo em
seu interesse na manutencdo da propriedade privada da terra. Dessa forma, Alavi
contestou a tese, corrente a época e ainda hoje influente, de que o “campesinato pobre”
era intrinsecamente revolucionario — conforme defendiam, por exemplo, Frantz Fannon
e Mao Tse-tung (apds 1949). (ALAVI, 1965)

Partindo de preocupacbes semelhantes, o antropdlogo marxista Eric Wolf, em
um extenso trabalho datado da mesma época (Guerras Camponesas do Século Vinte,
1969), em que analisou detalhadamente o papel do “campesinato” em diferentes
processos revoluciondrios do século XX, distinguiu os “camponeses” dos
“trabalhadores sem-terra” e dos “fazendeiros”, definindo os primeiros enquanto aqueles
que cultivam a terra, possuem autonomia sobre seu cultivo e o fazem centralmente para
fins de subsisténcia. E a conclusdo a que chegou a partir de sua analise comparada foi
que foram os “camponeses médios” (pequenos proprietarios produtores, conforme a
tipologia mais precisa de Alavi) e, em menor medida, os “camponeses pobres” das

regides fronteiricas ou afastadas dos centros de poder (portanto, dotados de maior
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“mobilidade tatica” frente a seus senhores), que constituiram a for¢a propulsora das
revolugdes por ele analisadas, ao terem iniciado as mobiliza¢Ges e arrastado atras de si
os “camponeses pobres” — conclusdo, portanto, semelhante aquela de Alavi.

No que tange o como e 0 porqué da mobilizacdo desses camponeses, Wolf
concluiu que tais revolugbes teriam sido fruto da mobilizacdo inicial dos extratos
médios do campesinato em reacdo a mudancas econdmicas e culturais, resultantes da
expansao das relagdes de mercado para os paises da periferia capitalista. Tal expanséo
colocou em xeque sua realidade, ndo so ao levar a expropriacao das terras (muitas vezes
de forma violenta), para transforméa-las em mercadorias e também liberar méo de obra
para o assalariamento, mas também ao desestruturar as redes locais de poder, através da
conquista da hegemonia do aparato Estatal central nas regides periféricas do pais.

Essa reacdo teria tido, a principio, um carater conservador, pois fora pautada
pelo desejo de preservar a situacdo econémica e cultural anterior. Mas acabou por se
mesclar com a mobilizagdo de outros setores, especialmente a “intelligentsia-em-armas”
urbana, organizada em partidos-exércitos e insatisfeita com a incapacidade das classes
dominantes em solucionar 0s novos problemas sociais decorrentes da referida expanséo
centro-periferia. Conforme aponta Wolf, esse setor urbano acabou por subordinar os
camponeses politica e organizativamente, atraves de exércitos ou partidos paramilitares
dotados de projetos societarios que transcendiam a mera preservacao da realidade até
entdo existente. Sem essas liderancgas externas, concluiu, as rebelides camponesas ndo
teriam sido capazes de extrapolar o nivel local e se transformarem em revolucbes
sociais. (WOLF, 1969)

J& o historiador marxista James Petras, ainda que convergindo com algumas das
conclusbes de Alavi e Wolf, argumentou, também a partir de estudos comparados
apresentados em dois artigos de 1978 (utilizando os casos russo, chinés, cubano e
vietnamita), que um setor importante desse “campesinato” que protagonizou as
revolucBes do pds-guerra era na realidade formado ex-camponeses recém-expropriados
e socialmente desenraizados, em decorréncia das profundas mudancas geradas pela
expansdo das relagcbes de mercado na economia rural, fruto da expanséo de capitais
imperialistas dos centros para a periferia global. (PETRAS, 1978a) Destoando daqueles
dois em sua énfase em compreender tais processos enquanto revolucdes de base
camponesa, Petras trabalhou com o conceito de desenraizamento (uprootedness),
central para sua compreensdo do porque tal setor se mobilizou, e que foi definido da

seguinte forma:
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A nocdo de “desenraizamento” como a base da agdo revolucionaria ¢
claramente diferenciada da nocdo de exploracdo. Nesta Gltima, o trabalho,
atado ao processo de producdo, continua a produzir mais-valor, enquanto na
primeira o trabalhador é separado dos meios de producdo e o trabalho é
impedido de vender sua forca de trabalho (se fazendo presente a conscricdo e
a requisicdo como formas de trabalho coagido). Enquanto esses processos
desafiam uma analise focada em identificar o trabalho através da sua relagao
com capitalistas individuais, as condi¢es de desenraizamento sdo produto do
comportamento coletivo de todos os capitalistas, atuando primariamente
através do Estado. A responsabilidade coletiva do Estado imperial se faz
refletir na oposicdo de massas do desenraizado: e a perda de controle das
forcas produtivas, a insercdo na forca de trabalho e a natureza coagida do
trabalho, todas contribuem para uma ruptura total entre o Estado intrusivo e a
populacdo desenraizada. Dessa forma, “desenraizamento” ¢ potencialmente
uma forca ainda mais revoluciondria que a exploracdo. (PETRAS,
1978a:Nota 14)

Assim, da mesma forma que Alavi e Wolf, Petras enfatizou a instabilidade
politica e econdmica gerada pela expansdo capitalista (“modernizagdo”, em suas
palavras) provocada pelas necessidades geradas pelas guerras interimperialsitas,
processo no qual capitais imperialistas penetraram sociedades nas quais ainda existiam
grandes porgdes geograficas dominadas por relacdes “pré-capitalistas”, expropriando
em massa 0S pequenos produtores rurais, através da mescla de formas variadas de
exploragdo e dominagao, bem como da combinagdo de formas violentas de “acumulagio
primitiva” conduzidas pelo Estado com exploragdo industrial. Tal processo teria
produzido, dentre outras coisas, um desenraizamento econémico e cultural de setores
populacionais antes vinculados a esferas pré-capitalistas dessas sociedades, gerando
uma enorme massa insatisfeita de ex-camponeses — ou, mais propriamente,
“trabalhadores sem terra”. (1978a)

Segundo sua analise, esses ex-camponeses expropriados, bastante proximos ao
“proletariado classico” (no sentido de ndo possuirem nada a ndo ser sua forca de
trabalho), foram os que realmente estiveram a frente da mobilizacdo revolucionaria do
restante do campesinato, € nao o ‘“camponés médio”, como afirmam Alavi e Wolf.
Levando-se em conta a bibliografia especializada (inclusive aquela utilizada por Petras),
essa afirmacdo parece proceder para um segundo momento desses processos, quando 0s
poderes senhoriais locais ja se encontravam profundamente abalados, mas ndo para as
mobilizages iniciais. A auséncia de dados precisos e detalhados sobre essa massa rural,
todavia, torna muito dificil uma afirmacdo solida a esse respeito. A partir dessas
analises, Petras concluiu que ndo é que o campesinato tivesse se torando uma classe
revolucionaria, mas ele (ou melhor, certos extratos dele), havia sido profundamente
transformado, “proletarizando-se”. (PETRAS, 1978b)
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Essa divergéncia de Petras com Alavi e Wolf leva a outra: a de que, para Petras,
a luta de classes por detras dos processos revolucionarios do pds-guerra ndo era travada
em termos de relacBes sociais pré-capitalistas (camponeses versus senhores de terra),
mas em termos de uma massa desapropriada por processos de acumulacdo capitalista,
de um lado, e os capitais imperialistas que os impulsionaram e os Estados burgueses
que os implementaram militarmente, de outro. Para ele, teria sido por conta de tais
caracteristicas que as revoltas rurais de pequenos produtores desenraizados puderam
ser subordinadas a lideranca e programa de movimentos urbanos, que para Petras
supostamente tinham composi¢do proletaria e “orientagdo coletivista”. Ou seja, no
fundo, ele aponta que o sujeito social dessas revolu¢Ges ndo eram camponeses, mas
proletarios recém-expropriados, assim explicando seus posteriores rumos “socialistas”.
(PETRAS, 1978a)

Conforme se vera adiante, sua caracterizacdo dos sujeitos politicos dos processos
em questdo como proletarios e coletivistas tende a perder de vista o fato de que sua
orientacdo estratégica ndo era socialista revolucionaria, mas nacional-reformista, e
ignora a existéncia de um governo de colaboracdo de classes como primeiro momento
das revolucdes sociais do pos-guerra, prévio a liquidacdo das relagdes capitalistas.
Todavia, sua andlise fina do campesinato da periferia capitalista do pds-guerra e suas
mudangas ocorridas sob o impacto da massiva e violenta onda de expanséo de capitais
imperialistas ajuda a melhor entender o porqué do protagonismo do campesinato nas
revolugdes sociais (e, de forma geral, nos processos revolucionarios) que tiveram lugar
nesse periodo, ainda que seja necessario levar em conta os apontamentos de Alavi e
Wolf, sobre ter sido o “camponés médio” e o ‘“camponés pobre” das areas mais
afastadas que iniciaram os processos insurrecionais, almejando o retorno a uma ordem
social anterior.

Cabe ressaltar ainda que essa analise de Petras sobre um setor (rapida e
violentamente) proletarizado do campesinato converge em pontos importantes com
aquelas de Samir Amim, que, também na década de 1970, resgatou as teses de
Aleksandr Chaianov sobre o “modo de produgdo camponés” (proscritas pelo stalinismo,
por se chocar com sua visdo linear e etapista da histéria), o qual seria caracterizado pela
pequena propriedade familiar de producdo de subsisténcia, e apontou que este foi
subsumido as relacOes capitalistas, ao invés de ter gradualmente desparecido, conforme
supunha a andlise “classica” de Kautsky. Nessa condi¢do de subsuncdo, tal modo de

producdo se modificou, de forma que a propriedade do camponés sobre a terra se tornou
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algo apenas formal, ficando sua producdo subordinada, por vias diversas, as demandas
do capital e, portanto, das relagdes de mercado. Dessa forma, teria ocorrido,
principalmente na periferia global, um processo de proletarizacdo objetiva do
“campesinato”, aqui compreendido como o pequeno produtor proprietario. (AMIM,
1977)

Dessa forma, pode-se falar da forca e trabalho rural que constituiu o sujeito
social das revolugbes aqui em questdo como um misto de individuos objetivamente
proletarios e/ou recém-proletarizados com pequenos proprietarios produtores que,
subjetivamente, ainda se viam como camponeses, independentemente das
transformacbes as quais foram (violentamente) submetidos. Portanto, de uma massa
heterogénea, mas com fronteiras de dificil definicdo entre seus diferentes setores
sociais.

Ademais, apesar de nem todos os autores aqui abordados convergirem quanto a
questdo da proletarizacdo de parte dessa for¢a de trabalho, todos convergem na hipdtese
de que, apesar do protagonismo social dessa heterogénea forca de trabalho rural, isso s6
foi possivel devido a atuacdo de uma forca politica externa — no caso das revolugdes
sociais aqui em analise, os partido-exércitos, originados a partir dos centros urbanos e
cujos dirigentes e quadros haviam sido formados nesses ambientes. Tais partidos-
exércitos foram fundamentais para organizar os sentimentos de revolta diante das
rapidas e violentas mudancas ocasionadas pela mercantilizacdo das relacBes sociais no
campo e das expropriacdes a ela atreladas, transformando tais sentimentos em acgédo
organizada. Mais ainda, foram fundamentais em dar coesdo a essa acdo, fazendo-a
transcender o nivel das aldeias e, dessa forma, fazer com que ndo se limitassem a
revoltas isoladas umas das outras, sem muita capacidade de confrontar o poder estatal
nacional e, consequentemente, pautar projetos politicos de ambito nacional.

Isso confirma em parte algumas das consideragdes da analise “classica” do
marxismo acima apresentadas, acerca da incapacidade de independéncia politica do
campesinato em relacdo a burguesia e ao proletariado, ainda que suas consideractes
sobre 0 que era 0 campesinato e quais seriam suas possibilidades de atuacdo politica
sejam contraditérias com as formas especificas que este assumiu na periferia global na

fase imperialista do desenvolvimento capitalista.

4. Sujeito politico: programa e papel das liderancas politicas
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Além da falta de precisdo na caracterizacdo do sujeito social das revolugdes
sociais do pds-guerra, a literatura de maior visibilidade incorre em problema similar —
ou até mais grave — ao tratar de seu sujeito politico. Parte da literatura especializada,
conforme visto, enfatiza como central o papel da lideranga politica externa ao campo
para a mobilizacdo da forca de trabalho rural que protagonizou essas revolucdes. Leon
Trotski talvez tenha sido quem mais se debrugou sobre essa questdo da centralidade do
sujeito politico, preocupado que estava em relacdo ao papel do stalinismo a frente do
movimento comunista internacional e da social-democracia a frente do movimento
operario de boa parte da Europa, bem como da influéncia dessas vertentes politicas
sobre os processos de luta de classes de sua época. Conforme se expressou em uma
sintética passagem de sua Historia da Revolucéo Russa (1930):

Apenas na base de um estudo dos processos politicos nas proprias massas se
pode entender o papel dos partidos e lideres, que nds, menos que outros,
estamos inclinados a ignorar. Constituem um elemento ndo independente,
mas ndo obstante muito importante, no processo. Sem organizacdo dirigente,
a energia das massas se dissiparia como um vapor ndo encerrado numa

caldeira com bombas de pistdo. Entretanto, 0 que move as maquinas nao €
nem a caldeira nem o pistdo, mas o vapor. (TROTSKY, 2007b:10-11)

A partir da experiéncia fracassada da Revolucéo Russa de 1905 e dos rumos que
vinha seguindo a nova revolucao, soviética, de fevereiro de 1917, a elaboragdo teérica
de Trotski, antes opositor das teses leninistas acerca do “partido de vanguarda”, passou
a enfatizar como necessario o papel de uma lideranca organizada para o triunfo de um
processo socialista revolucionario. Assim, expressando suas novas ideias em um texto
de 1924 (LigcOes de Outubro), ele apontou que “na auséncia de um partido capaz de o
dirigir, o golpe de forca proletario tornava-se impossivel. O proletariado ndo pode
conquistar o poder através de uma insurrei¢do espontanea” (TROTSKY, 2007a:24).
Nesse sentido, encarou que a auséncia de um partido politicamente firme e
organizativamente bem preparado foi determinante para o fracasso da onda
revolucionaria internacional que se seguiu ao fim da Primeira Guerra Mundial
(Tbid.:113). Donde concluiu enfaticamente que “A revolucdo proletaria ndo pode
triunfar sem o Partido [socialista revolucionario], contra o Partido ou através dum
sucedaneo dele. Este € o principal ensinamento dos ultimos dez anos” (1bid.:114).

Em poucas palavras, Trotski defendia que sdo as massas plebeias que, ao
atuarem coletivamente, fazem sua propria histéria. Mas para tal, especialmente para a
disputa revolucionaria pelo poder, na qual se chocam com o Estado burgués e seus

aparatos repressivos, elas necessitam de um “Estado maior”, que ndo € nem externo a
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elas nem alheio a seus interesses, mas composto pelos seus elementos mais engajados e
politicamente conscientes — portanto, sua lideranga, sua vanguarda.

Trotski falava de uma revolugdo proletéria / socialista, mas os sujeitos politicos
das revolucdes aqui em andlise ndo tinham o socialismo como seu norte imediato — e,
no caso da revolucdo cubana, sequer como norte para um futuro incerto. Isso é algo
frequentemente ignorado até mesmo pela literatura especializada, predominando uma
tendéncia a identificar automaticamente Partidos Comunistas com estratégia socialista
revolucionaria, e a secundarizar o distanciamento original do grupo liderado por Fidel
Castro em relagéo ao socialismo.

Ao se caracterizar um partido politico, ndo se deve ter por base (apenas) o que
ele diz sobre si (ainda mais em retrospectivo), mas priorizar a sua pratica. Partindo
desse alerta, é incontornavel reconhecer que os Partidos Comunistas, originalmente
fundados como sec¢des nacionais da Internacional Comunista (ou Il Internacional), com
um projeto de realizar a revolucdo socialista ao redor do globo, passaram a adotar
estratégias de colaboracgdo de classes a partir dos anos 1930, por pressfes vindas do
centro dirigente localizado na cupula do regime da URSS — pressdes essas que
removeram do horizonte aquele objetivo original. Tal centro, conforme ja apontaram
diversas analises (das mais diferentes matizes tedricas)®, passou a se preocupar cada vez
mais com a sobrevivéncia da URSS do que com a revolu¢do mundial, defendendo uma
“convivéncia pacifica” com o imperialismo — 0 que Se expressou em taticas diversas que
tinham como seu nicleo a colaboracdo de classes, visando evitar novas revolucgdes
socialistas. Pode-se mencionar, a titulo de exemplo, taticas como a “Frente Popular” de
meados anos 1930 e as frentes de “Unido Nacional” do imediato pds-guerra 1940, que
buscaram atrelar o movimento organizado dos trabalhadores a uma suposta “burguesia
progressista / anti-imperialista / democratica / antifascista”, relegando a um futuro
incerto a construcao das bases de uma revolucao socialista.

Na periferia capitalista, a capa tedrica fornecida a essa estratégia foi a nocao de
que as sociedades humanas evoluem através de uma sucessdo de etapas rigidamente
delimitadas, sendo assim necessarias revolugdes “democratico-burguesas” nessa parte

3

do mundo, considerada ‘“feudal” ou “semifeudal”, as quais originariam regimes

® Ver, por exemplo, as obras do trotskista Pierre Broué (2007), do ex-stalinista e um dos fundadores do
“eurocomunismo” Fernando Claudin ([1970]) e do liberal Archie Brown (2009). Conclusdes semelhantes
podem ser encontradas ainda na obra do anti-comunista e revisionista historiografico Robert Service
(2007), mas suas obras sdo marcadas por tantas falsificacdes e distor¢des que nao é recomendavel toma-la
como referéncia.
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capitalistas que, no decurso de um periodo temporal indefinido, desenvolveriam as
forgas produtivas e assentariam, assim, as bases para uma futura revolugdo socialista.
Essa nogao foi “oficializada” nas teses do VI Congresso da Comintern stalinizada, em
1928, e amplamente difundida através dos famigerados “manuais de marxismo-
leninismo”. Mas ela ndo era nova, ja estando anteriormente presente nas fileiras da II
Internacional, na qual a vulgarizagdo economicista do marxismo ganhou muita forca ao
longo dos anos, inclusive culminando na condenacdo de alguns de seus principais
quadros histoéricos a Revolugdo Soviética, por se “desviar” do suposto canone (caso de
Karl Kautsky). Tal revolucdo, todavia, demonstrou a incapacidade da burguesia
periférica de ir contra o imperialismo e as oligarquias rurais nativas para realizar uma
revolugdo “democratico-burguesa”. Essa “refutagdo empirica” ao etapismo foi
“contornada” pelos dirigentes da Comintern stalinizada dos anos 1930 atraves da
afirmagao de uma suposta “excepcionalidade russa”, que nao deveria ser repetida.

Foi na década de 1930 que, através de uma série de expurgos organizados desde
o Kremlin, os PCs ao redor do globo se viram reduzidos a uma ala esquerda do
(decadente) liberalismo burgués, buscando alas “progressistas” das burguesias de seus
respectivos paises com as quais pudessem se aliar — fosse para combater o fascismo
(anos 1930-40), impedir que o fascismo renascesse (segunda metade dos anos 1940), ou
levar a cabo uma revolugdo “democratico-burguesa”. Nos anos seguintes a Segunda
Guerra, a nog¢do de “convivéncia pacifica” com o imperialismo, propalada pelos
dirigentes da URSS - e, portanto, a circunscricdo da atuacdo dos PCs aos limites do
capitalismo — foi “oficializada” através dos acordos de Yalta e Potsdam, que dividiram a
Europa e Asia entre zonas de influéncia da URSS e dos EUA/Inglaterra/Franca.
(BROUE, 2007; CLAUDIN, [1970]; BROWN, 2009)

Portanto, ndo € correto que esses partidos sejam caracterizados como socialistas
revolucionarios, devendo ser mais precisamente caracterizados como nacional-
reformistas / socialistas reformistas. Uma hipGtese para se compreender como um
pequeno ndmero desses partidos — no caso dos PCs — foi capaz de transcender na préatica
0 etapismo stalinista e direcionar os processos revolucionarios dos quais era sujeito
politico contra a burguesia nativa e os capitais imperialistas € que isso tenha sido em
alguma medida fruto da independéncia relativa dele em relacdo ao centro dirigente
internacional moscovita, derivada de condicGes peculiares, que ndo se fizeram presentes

em outros casos de processos revolucionarios que tiveram PCs a sua frente.
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Por mais que se apegassem a dogmas etapistas sobre o carater dessas revolugdes
ou, no caso de Cuba, sequer defendessem formalmente o socialismo, por uma serie de
especificidades historicas, esses sujeitos politicos estavam por demais afastados do
rigido controle moscovita — que garantiu a permanéncia de tantos PCs em uma via de
colaboracéo de classes frente a processos revolucionarios, mesmo que isso tenha levado
quase a seu exterminio, como na Grécia, em 1944-45 — e (ou talvez) mais abertos a
ideias socialistas revolucionérias anticapitalistas — abertura que, conforme se vera
adiante, teve muito a ver com a interacdo de suas bases com o insurgente proletariado
urbano (algo que Petras, 1978b, acerta em destacar, apesar de ndo debater o fato da
estratégia dos PCs ndo ser socialista revolucionaria).

No caso iugoslavo e albanés, os PCs se encontravam ha anos na clandestinidade
e com um contato distante com Moscou, portanto sem um controle rigido vindo da
URSS, além de se tratarem de paises que eram parte da “zona soviética” segundo os
acordos de Yalta e Potsdam — diferentemente, por exemplo, da Grécia, onde o “Pacto de
Varkiza” levou o PC a desarmar a classe trabalhadora e ajudar a reconstruir a ordem
burguesa, que ruira com a vitoria da resisténcia sobre o nazi-fascismo. No caso chinés, a
experiéncia de submissdo politica e organizativa ao partido burgués nacionalista
Kuomitang durante o processo revolucionario de meados dos anos 1920 (“Segunda
Revolugdo Chinesa”) foi simplesmente desastrosa, tendo tido um alto custo humano
para 0 PC, que depois precisou fugir para o sul do pais, de onde se engajou em duas
décadas de guerra civil contra tal partido, conquistando territdrios nos quais
implementou um regime anticapitalista (a “Republica Soviética da China”). No caso
coreano e vietnamita, além de circunstancias similares as anteriores (ndo figurarem nos
acordos de Yalta e Potsdam como regides estratégicas para o imperialismo, existéncia
de longas guerras civis que isolaram os PCs na clandestinidade), houve ainda o
importante fator da intervengdo militar chinesa, em defesa da integridade de seu
territério contra a ameaca estadunidense e, de forma semelhante, no caso laociano
houve a intervencdo militar norte-vietnamita.” A titulo de exemplo, vejamos mais de

perto o0s caos chinés e cubano.

4.1. O programa do sujeito politico da Revolucdo Chinesa e sua dinamica®

” Para referéncias, remeter as notas 2 e 6.
8 Aqui recupero, com algumas modificagbes e consideraveis acréscimos, reflexdes anteriormente
publicadas em MONTEIRO, 2016a: 239-250. O material aqui utilizado como referéncia geral é:
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Na China, durante a revolucdo nacional-democratica de 1925-27, a Comintern
stalinizada imp6s ao PC que estabelecesse uma alianga politico-militar com o partido
nacionalista burgués Kuomitang (KMT). O KMT, originalmente liderado por Sun Yat-
sen, almejava libertar o pais do jugo imperialista e das antigas oligarquias rurais (0s
“senhores da guerra”) ¢ estabelecer uma republica democréatica, tendo para tal
ingressado na via insurrecional no comego dos anos 1920.

Pode-se afirmar com alguma seguranca que se tratou de um dos ultimos
episddios de um setor burgués expressivo buscando fazer uso da via revolucionaria para
alterar a ordem vigente. Na maior parte dos casos p6s-“Primavera dos Povos” (1848), o
que se observou como regra foi aquilo que Lenin nomeou de “via prussiana”, Barington
Moore Jr. de “modernizacdo conservadora” e Gramsci de “revolugdo passiva”,
ratificando a afirmacdo de Marx sobre o encerramento da fase revolucionaria da
burguesia por conta dos riscos de uma revolucdo em um cendrio no qual ja havia uma
classe subalterna antagonica a ela, o proletariado.

A alianca almejada pela lideranga da Comintern — contra o desejo da maioria dos
lideres do PC chinés — levou a submisséo politica do PC ao KMT, chegando ao ponto da
dissolucdo parcial do primeiro nas fileiras do segundo, tendo aquele passado a atuar
como uma ala interna deste. Indo mais além, a Comintern nomeou o sucessor de Yat-
sen na lideranga do KMT, Chiang Kai-shek, como seu membro honorario.

Enquanto durou tal alianca, ndo foram poucas as ocasides em que a lideranca do
KMT silenciou os comunistas nos foruns internos do partido ou mesmo prendeu alguns
deles. Mas ela s6 foi rompida de fato quando o KMT enfim conseguiu conquistar a
porcao norte do pais, em marco de 1927, obtendo o controle da maior parte do territorio.
Essa mudanca de atitude do KMT se deu sob a pressdo da crescente mobilizacdo
proletaria, que, independente da orientacdo de colaboracdo de classes do PC, comecgou
a se chocar cada vez mais com parcelas da burguesia nativa.

O papel do proletariado organizado na frente antifeudal e anti-imperialista
implicou uma passagem a segundo plano das lutas capital versus trabalho (a0 menos em
relacdo aos proprietarios nativos). N&o obstante, ao longo de 1925-26, 0 movimento
operério floresceu com vigor, criando e expandindo organizagbes proprias nos
territorios liberados e sob governo do KMT. Como fruto dessa expanséo, foi celebrado,

em 1925, um representativo segundo congresso nacional dos trabalhadores chineses,

COGGIOLA, 1986; NAVES, 2005; CHESNAUX & KAGAN, 1986; MEISNER, 1999; TEIWES, 1993;
BROUE, 2007:592-96; BROWN, 2009: Capitulo 11.
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que langou uma organizacdo sindical nacional e chamou pela intensificacdo das lutas
proletéarias. Conforme a forca do proletariado (e sua consciéncia acerca dessa forca) foi
crescendo, a colaboragéo de classes foi erodindo, culminando em uma ruptura efetiva da
frente entre capital e trabalho em 1927.

Em maio de 1925, eclodiu uma greve de trés meses em Shanghai, em resposta ao
assassinato de um trabalhador de um moinho japonés por parte de policiais ingleses. Ela
se espalhou para Cantédo e até mesmo para Hong Kong (entdo dominada pela Inglaterra),
tendo nesses lugares durado 16 meses e envolvido um boicote a produtos estrangeiros.
O comité de greve em Cantdo, sob direcdo do PC, se tornou um verdadeiro segundo
governo: coordenava a luta, empregava os grevistas fugidos de Hong Kong, e até
mesmo tinha milicias proprias. A demanda principal dessa luta era a saida dos
proprietarios estrangeiros, de forma que a burguesia nativa foi poupada, e até mesmo
forneceu auxilio, através de sua Camara de Comércio. Mas a situacdo comegou a mudar
com o intenso surgimento de sindicatos ao longo de 1926-27, nos territorios recém-
liberados, e com a eclosdo de conflitos contra proprietarios nativos.

Em resposta ao transbordar das lutas contra os negocios da burguesia chinesa, o
governo do KMT atuou no sentido de buscar preservar a conciliacdo entre capital e
trabalho, através de comissBes quadripartites de negociagdo, como forma de evitar a
exploséo da frente Unica. Mas o proletariado vinha ganhando crescente importancia ness
frente, atraveés da participacdo ativa de trabalhadores nas fileiras da expedicdo norte do
KMT e da realizacdo de greves e acOes de sabotagem para favorecer o avanco do
exército nacionalista e a conquista das cidades.

A ruptura definitiva entre capital e trabalho na frente nacionalista se deu quando,
em marco de 1927, os trabalhadores de Shanghai conseguiram expulsar os senhores da
guerra através de uma greve geral sob coordenacdo do PC, depois de duas tentativas
fracassadas. A burguesia nativa e 0 KMT se alarmaram com a forca proletéria e sua
crescente organizacdo imediatamente ap6s a conquista da cidade. Apesar das
concessdes feitas pelo PC ao KMT, como o desarmamento das milicias proletérias, este
perpetrou um massacre contra os trabalhadores quando sua tropa vinda do sul, liderada
por Kai-shek, chegou a cidade, em abril. A repressdo seguiu contra as greves e protestos
que surgiram em resposta, incluindo a dissolucdo de sindicatos e proibicdo de greves
compensatdrias. A situacdo se espalhou para o restante do territério controlado pelos

nacionalistas, e 0s comunistas passaram a ser perseguidos, presos e fuzilados.
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Em resposta a essa atitude do KMT, a Comintern orientou o PC chinés a um giro
de 180°, no qual este deveria abandonar a politica até entdo seguida, de colaboracéo de
classes com a burguesia nativa, e se alcar ao poder unilateralmente, através da
construcdo de soviets de trabalhadores naquelas cidades onde possuia maior influéncia.
Essa mudanca radical, por ter ocorrido apés o KMT ja ter se consolidado politica e
militarmente na maior parte do territorio chinés, teve um alto preco. Naquelas cidades
em que conseguiram tomar o poder, como em Cantdo, em dezembro de 1927, os
comunistas foram massacrados pelas tropas nacionalistas.

Apols as derrotas sofridas, o PC se retirou para a porcdo sul do pais,
consideravelmente mais rural, onde a industria praticamente ndo existia, tendo contado
com a formacdo de guerrilhas camponesas para se sustentar militar e politicamente — as
quais, mais tarde, deram forma a seu “Exército Vermelho”. Foi nesse contexto em que
Mao Tse-tung se tornou cada vez mais proeminente entre 0os comunistas chineses. A
luta contra 0 KMT se prolongou até o comeco da década de 1930, com o endosso da
Comintern. Esta demandou ainda a formacdo de um “governo soviético”, centralizado
nas zonas sulistas controladas pelo PC e suas guerrilnas camponesas, de onde se
originou uma “Republica Soviética da China”.

Em 1931, enquanto ainda perduravam as investidas militares do KMT para
retomar o controle das zonas sulistas dominadas pelo PC, o Império Japonés iniciou
uma operacdo de ocupacdo da regido chinesa da Manchuria. Enquanto os japoneses
pouco a pouco conquistaram mais territorios chineses, 0 KMT seguiu concentrando seus
esforcos em derrotar o PC e suas guerrilhas camponesas.

Sob esse novo contexto, os comunistas chineses relangaram a proposta de uma
frente nacional com o KMT, em prol da expulsdo das forcas de ocupacdo. Diante da
negativa do KMT, o PC langou, em 1934, a sua “Longa Marcha”, através da qual o
recém-fundado “Exército Vermelho” cruzou o pais em diregdo ao norte, liberando areas
rurais do controle do KMT e recrutando novos membros, com o objetivo de alcancgar as
zonas sob controle japonés e 14 travar uma luta contra as tropas de ocupacéo. Foi apenas
em 1936 que o KMT aceitou formar uma nova alianga com o PC, em grande parte por
pressdo vinda de suas proprias tropas, perante a influéncia da agitacdo comunista pro-
libertacdo nacional.

Nesse contexto de renovada alianca entre o PC e o KMT, todo o discurso
socialista do periodo 1927-34 arrefeceu-se. Nesse sentido, em 1937, a lideranca da

Comintern stalinizada aprovou teses que estabeleciam como tarefa central na China a
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luta unificada contra o imperialismo japonés, mesmo que esta se fizesse as custas das
zonas sulistas conquistadas nos anos anteriores e dos avangos sociais nelas realizados.
Dessa forma, tal lideranca retomou sua defesa de uma submissdo politica dos
trabalhadores chineses a burguesia “democratica” (isto ¢, ao KMT), em detrimento de
uma revolucéo socialista. Conforme o discurso de Georgi Dimitrov na reunido de 10 de
agosto de 1937, do Comité Executivo da Comintern:
A questdo hoje na China ndo é de sovietizagdo, mas de impedir o povo chinés
de ser devorado pelo imperialismo japonés. E necessario unir largas forcas do
povo chinés na luta contra a agressdo japonesa para que Sse mantenha a
independéncia, liberdade e integridade do povo chinés. E aqui o partido
deveria — e no geral ele o fez — fazer a transi¢do para a posi¢do de luta ndo
pela sovietizacdo da China, mas pela democracia, pela unificacdo das forcas

do povo chinés sob uma base democréatica contra o imperialismo japonés,
contra a agressao japonesa.

[-]

E agora as discussdes e conversas com o Kuomintang e com Chiang Kai-shek
estdo em curso. Nosso partido esta pronto e ja tomou 0s primeiros passos
rumo a transformar e reconstruir na pratica as regibes soviéticas, de
soviéticas a serem democréticas, onde o governo Soviético é transformado
em governo de uma Regido Especial, e o Exército Vermelho estd sendo
transformado ndo em Exército Vermelho dos Sovietes, mas enquanto parte
conjunta do exército anti-imperialista de todos os chineses etc. (DIMITROV,
[1937], s.p.)

N&o obstante tal orientacdo, a guerra conjunta contra a ocupacao japonesa,
lancada oficialmente em 1937 e concluida com o armisticio japonés em fins de 1945,
enfraqueceu demasiadamente o KMT, ao passo que o PC expandiu sua influéncia de
maneira vertiginosa. Conforme aponta Archie Brown (2009:179-180), nesses anos, as
areas sobre controle do PC pularam de uma populacao de 4 para 95 milhGes, enquanto
suas tropas passaram de 100 mil soldados para 900 mil. Ademais, apesar das tropas do
PC terem desempenhado um papel mais modesto do que as do KMT ao longo do
conflito, quando da entrada de tropas soviéticas na regido da Manchdria, em 1939, elas
conseguiram se ligar a estas e tomaram o controle de véarias cidades importantes da
porcao norte do pais.

Até entdo, suas agOes principais tinham consistido em investidas guerrilheiras
para expropriar terras, as quais muitas vezes sequer estavam em controle dos japoneses
ou de seus aliados locais, mas de senhores de terras chineses. Todavia, no momento de
sua atuagdo nas zonas ao norte do pais, o PC passou a angariar amplo apoio popular,
como suposto representante dos interesses nacionais e patrioticos, uma vez que, entre

1931-37, o KMT pouco fizera contra os paulatinos avangos japoneses.
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Dessa forma, 0 KMT encontrava-se bastante fragilizado militarmente ao fim da
guerra, sem muito apoio popular e ainda por cima enfrentando uma fortissima inflacao,
0 que fazia tal apoio diminuir cada vez mais conforme crescia a pobreza nas cidades do
norte. Foi sob tais condi¢cdes desfavoraveis que a guerra civil entre o KMT e o PC foi
retomada, apesar de um acordo de coalizdo ter sido tentado ao fim do conflito com os
japoneses, através da iniciativa dos EUA e com o apoio dos dirigentes do Kremlin.

Guiados pela logica de “coexisténcia pacifica” com o imperialismo e, portanto,
de ndo realizacdo de novas revolugdes socialistas, os dirigentes da URSS e da
Comintern orientaram o PC a se limitar aos territérios ja conquistados e estabelecer um
modus vivendi com o KMT. Esse acordo, além de buscar agradar aos EUA e a
Inglaterra, a quem o KMT havia se aliado politica e militarmente, também foi fruto de
acordos firmados entre Chiang Kai-shek e Stalin pela “independéncia” da Mongdlia,
que passou a ser mais um dos satélites politico-sociais da URSS. Todavia, diante das
vantagens politico-militares que obtivera ao longo dos anos anteriores, o PC chinés
resolveu néo seguir as diretivas vindas do Kremlin e, assim, entre 1945-49, teve lugar a
chamada “Terceira Revolugdo Chinesa”, que culminou na vitoria militar do PC sobre o
KMT.

Além dos fatores ja mencionados, outros dois ainda favoreceram os comunistas
chineses em sua luta pelo poder. Entre eles, cabe destacar o fato do KMT néo poder
atender aos interesses dos revoltosos camponeses, desejosos por reparticdo das terras,
uma vez gue tinha nos senhores de terras seu principal pilar no campo. Deve-se ressaltar
também que o KMT deixou que parte de suas tropas se desmobilizasse ap6s a rendicao
japonesa, sendo que muitos dos ex-soldados — e grandes camadas das classes
subalternas — se encontravam amplamente insatisfeitos com a falta de perspectiva de
uma vida melhor sob o governo nacionalista, dado a grave situacdo em que se
encontrava o pais: inflagdo de 25% por semana; falta de comida; fechamento de
empresas e lojas por impossibilidade dos trabalhadores subnutridos desempenharem
suas funcbes; desemprego em massa; mortes e doencas por inanicdo; revoltas e
banditismo em grande escala. Ademais, como 0os EUA estavam interessados em evitar
conflitos com a URSS, demandaram que o KMT nédo se aproximasse das zonas
ocupadas pelas tropas sovieticas, como na Manchdria, tendo inclusive realizado um
embargo para carregamentos de armas e municdes diante da negativa deste.

Ao longo do conflito PC-KMT, a postura dos dirigentes do Kremlin seguiu

sendo aquela adotada no VII e ultimo Congresso Mundial da Comintern (1935), isto é,
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advogaram por uma alianca com a burguesia chinesa durante a guerra contra 0s
japoneses e a guerra civil entre 0 PC e 0 KMT. Conforme uma carta de Stalin a Mao, de
abril de 1949:

Deve-se ter em mente que, apds a vitdria dos exércitos populares de
libertacdo da China — ao menos durante um periodo pos-vitdria, cuja
definicdo é dificil definir agora — o governo chinés, no que tange a sua
politica, sera um governo nacional democratico-revolucionario, ao invés de
comunista. (Apud BROWN, 2009:183)

Isso significava que ndo se deveria expropriar as propriedades da burguesia
nativa ou dos senhores de terras, tarefa esta que ficaria para um futuro incerto. Além
disso, apesar do balanco negativo da experiéncia prévia de aliangca com o0 KMT nos anos
1920 ter levado a uma alteracao das figuras dirigentes dentro do Partido, a partir da qual
passou a se destacar Mao Tse-tung e sua estratégia da “Nova Democracia”, este ndo
fugiu ao canone etapista do stalinismo. Se tal experiéncia fez com que Mao e seus
aliados na direcdo do PC chinés negassem a perspectiva de um governo de coalizacdo
com o KMT, sua alternativa de “Nova Democracia” continuava a preconizar uma
revolucdo de carater nacional-democratico, a qual deveria contar com a burguesia
“nacional” entre seus sujeitos sociais, ainda que fosse liderada pelo proletariado e pelo
campesinato.

Dessa forma, Mao resgatava a ideia do “bloco das quatro classes”, isto ¢, uma
alianga entre o proletariado, campesinato, pequena-burguesia e burguesia nacional em
prol de uma revolucao “democratico-burguesa”. Tal ideia foi originalmente formulada
pelo principal teérico do etapismo stalinista, o (ex) menchevique Alexandr Martinov.
Mas, no caso de Mao, havia a diferenca de que o PC deveria ndo sé ser o sujeito politico
do processo, como deveria também gozar de independéncia organizativa. Nas palavras
do proprio, em texto de janeiro de 1940:

No curso da sua historia, a revolugdo chinesa deve passar por duas etapas,
primeiro a revolucdo democrética, e segundo a revolugdo socialista, e por
suas proprias naturezas elas sdo processos revolucionarios distintos. Aqui a

democracia ndo pertence & velha categoria — ndo é a velha democracia, mas
pertence a nova categoria — ¢ a Nova Democracia.

Sem duvida, a presente revolucdo é a primeira etapa, que vai desenvolver a
segunda etapa, a do socialismo, em uma data posterior. E a China vai atingir
a verdadeira felicidade apenas quando ela entrar na era socialista. Mas hoje
ndo é ainda o tempo de introduzir o socialismo. A presente tarefa da
revolugdo na China é lutar contra o imperialismo e o feudalismo, e o
socialismo estd fora de questdo até que esta tarefa esteja completada. A
revolucdo chinesa ndo pode evitar passar por duas etapas, primeiro de Nova
Democracia e entdo a do socialismo. Além do mais, a primeira etapa vai
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precisar de um tempo bastante longo e ndo pode ser cumprida da noite para o
dia. N6s ndo somos utdpicos e ndo podemos nos esquecer das reais condices
que nos confrontam. (TSE-TUNG, [1940])

Essa linha etapista e nacional-democratica continuou a ser defendida por Mao
ao longo dos anos de guerra contra 0 KMT, conforme pode ser visto por estas passagens
de um artigo de 1945, no qual se discute a perspectiva de um governo de coalizdo com a

“burguesia nacional”:

E claro que ainda ha contradicdes entre essas classes, notavelmente a
contradicdo entre trabalho e capital, e consequentemente cada um tem suas
préprias demandas particulares. Seria hipdcrita e errado negar a existéncia
dessas contradi¢cBes e demandas diferenciadas. Mas ao longo da etapa da
Nova Democracia, essas contradi¢des, essas demandas diferenciadas, ndo védo
crescer e transcender as demandas que todos tém em comum e ndo se deve
permitir isso; elas podem ser ajustadas. Dado tal ajuste, essas classes podem
juntas cumprir as tarefas politicas, econémicas e culturais do novo Estado
democratico.

[-]

Algumas pessoas suspeitam que 0s comunistas chineses se opdem [oponham]
ao desenvolvimento da iniciativa individual, o crescimento do capital privado
e a protecdo da propriedade privada, mas eles estdo enganados. E a opressdo
estrangeira e a opressdo feudal que aprisionam cruelmente o
desenvolvimento da iniciativa individual do povo chinés, dificultam o
crescimento do capital privado e destroem a propriedade do povo. E a propria
tarefa da Nova Democracia que nés reivindicamos a remocgdo desses
empecilhos e a interrupcdo dessa destruicdo, para garantir que 0 povo possa
desenvolver livremente suas individualidades dentro do quadro da sociedade,
e desenvolver livremente tal economia capitalista privada, pois ela vai
beneficiar e ndo “dominar a subsisténcia das pessoas”, e proteger todas as
formas apropriadas de propriedade privada. (TSE-TUNG, [1945])

Em fevereiro de 1949, o rebatizado “Exército Popular de Libertacdo”, sob o
controle do PC, conquistou a capital Pequim, proclamando um novo governo nacional
no dia 1° de outubro e a fundagdo da “Republica Popular da China”. Em novembro do
mesmo ano, foi conquistada a Ultima cidade importante que ainda estava sob o dominio
do KMT, fazendo com que seus lideres fugissem para a ilha de Taiwan (Formosa) no
comeco do més seguinte e proclamassem ali a manutencao de seu governo.

Baseado na estratégia do “bloco das quatro classes”, o PC buscou a alianga da
burguesia nativa e da pequena burguesia urbana apds a conquista do poder, como na
formag¢do da “Conferéncia Consultiva Provisoria do Povo” (uma espécie de pré-
parlamento), na qual participavam os chamados “partidos democraticos” (das classes
médias e da intelligentsia), inclusive superando bastante o numero de delegados
formalmente atrelados ao PC; ou na composic¢do do primeiro gabinete ministerial, em

que 11 dos 24 membros ndo possuiam ligagdo com o PC. De forma similar, o
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“Programa Comum”, entdo adotado para o governo, focava em tarefas imediatas,
especialmente de “reconstru¢do nacional”, ficando objetivos socialistas descartados por
hora.

Os inimigos do novo regime eram definidos como o “imperialismo” (empresas
estrangeiras), o “capitalismo burocratico” (um pequeno nimero de empresas ligadas a
dirigentes do KMT, que foram expropriadas) e o “feudalismo” (senhores de terras). Até
mesmo camponeses ricos foram poupados nesse primeiro momento, tanto para fins de
recuperacdo econdmica, quanto para nao alarmar a burguesia nativa. Esse regime o PC
apresentava como sendo um “Estado democratico” e uma ‘“ditadura democratica
popular”, onde estavam supostamente aliadas, sob a domina¢do do proletariado, a
burguesia nativa, 0 campesinato e a pequena burguesia — e tal orientacdo perdurou até
1953-54.

Logo nos primeiros momentos, parte da burguesia imperialista foi expropriada
sem indenizacdo, e a grande burguesia nativa fugira do pais, assustada (o que ndo
impediu o partido de apelar por seu retorno em prol da “reconstrugcdo nacional”),
permanecendo apenas seus extratos inferiores. Apesar de ter o controle da China
continental e de assegurar na nova constitui¢cdo (adotada em outubro) a permanéncia e
defesa da propriedade privada, o PC encontrou sérias dificuldades para governar em
conjunto com representantes do que restara da burguesia nativa, uma vez que esta
passou a criar tensdes cada vez maiores com vistas a desestabilizar o governo de
coalizacdo no qual fora inserida.

A situacdo se agravou ainda mais com a eclosdo da Guerra da Coreia, em 1950.
De forma semelhante, esse pais também sofrera com o imperialismo japonés, que o
anexara ap6s a Guerra Russo-japonesa, de 1905. Acordos diplomaticos firmados entre
as poténcias Aliadas almejavam uma Coreia independente, o que havia sido decidido na
Conferéncia do Cairo, realizada em 1943, com a presenca de Churchill, Roosevelt e
Kai-shek, e reafirmado na Conferéncia de Potsdam, realizada em 1945, com a presenca
de Attlee, Truman e Stalin.

Assim, em 1945, as tropas soviéticas expulsaram as forcas japonesas da parte
norte da peninsula coreana, enquanto uma coalizac&o, liderada pelos EUA, fez 0 mesmo
na parte sul. A partir da expulsdo dos japoneses, enquanto no sul foi formado um
governo provisorio dominado pela burguesia nativa sob os auspicios dos EUA, no norte
0 PC local assumiu o poder, expropriando a burguesia nativa e os capitais imperialistas

entre 1945-56, e estabelecendo um regime repressor, em detrimento da experiéncia de
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autogoverno proletario do Chon Pyong (“Conselho Nacional dos Trabalhadores™). Em
1948, os EUA tentaram reverter essa divisdo através de eleicGes chanceladas pelas
Nacdes Unidas, mas nenhum dos dois governos coreanos aceitou a proposta. Em agosto
daquele ano, foi proclamada a “Republica da Coreia”, ao sul, que almejava controle
sobre a totalidade da peninsula. Em resposta, o norte proclamou a “Republica Popular
Democratica da Coreia”.

Entre 1948 e 1950, seguiram-se esforcos diplomaticos por parte das grandes
poténcias internacionais em prol de uma unificacdo. Todavia, conforme as tensdes entre
os dois lados cresceram, a Coreia do Norte langcou um ataque militar para conquistar o
sul da peninsula, em julho de 1950, que, entretanto, ndo obteve o rdpido sucesso que o
PC local esperava, especialmente por conta da formacdo de uma coalizacdo
internacional legitimada pela ONU, que interviu em socorro do governo do sul. Em
resposta, a URSS (que, secretamente, apoiou a investida do norte) pressionou a China
para enviar tropas em auxilio e também forneceu algum suporte aéreo. O PC chinés,
todavia, ndo estava muito interessado em se engajar em uma nova guerra, tanto devido
ao desgaste da populacdo chinesa, com tantos anos de conflito interno, quanto devido ao
medo de uma possivel represalia estadunidense.

Cedendo, ao final, as demandas dos dirigentes moscovitas, e também
preocupado com a integridade de seu territorio, o novo regime chinés entrou no conflito
coreano em fins de outubro de 1950, garantindo a sobrevivéncia do regime do norte, que
ndo obteve a almejada conquista da totalidade da peninsula, e assinou um armisticio em
julho de 1953, o qual reafirmou as fronteiras fixadas no paralelo 38. Internamente, foi
nesse comeco da década de 1950 que teve inicio uma forte repressao ao dissenso por
parte do PC chinés e do governo por ele encabecado. Também foi no periodo 1950-54
que teve lugar a expulsdo dos representantes burgueses do regime e a nacionalizacdo do
grosso da industria chinesa, especialmente a pesada, e a expropriagdo dos capitais
nativos, ao que se seguiu o comeco do planejamento econdmico, via um primeiro
“Plano Quinquenal”.

Mais especificamente, na virada de 1952-53, através das campanhas “anti-cinco”
e “anti-trés”, o regime do PC eliminou o grosso do que restara da burguesia, ao
promover investigacfes contra corrup¢do nas empresas e punicdes com pagamentos
retroativos de impostos e multas, de forma que os proprietarios ou foram reduzidos a
pequenos acionistas em empresas mistas, sob o controle majoritario do Estado, ou

receberam compensacdo na forma de titulos ndo hereditérios.
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Do ponto de vista economico, as campanhas “anti-trés” e ‘“‘anti-cinco”
significaram o aperto, interno (via gestdo) e externo (via dividas), do controle estatal.
Esse controle e o conhecimento de gestdo, adquirido a partir das investigacdes e
expansdo de quadros partidarios no interior das empresas, possibilitaram a construgédo
de uma economia (burocraticamente) “planificada”.

No entanto, conforme aponta Aron Shai (2003), ndo houve nacionalizagdo da
propriedade estrangeira propriamente dita, mas uma “captura”, que, em certa medida,
inverteu a relacdo imperialista, de remessas de lucro do centro para a periferia. Por certo
tempo, o0 regime buscou preservar a propriedade burguesa, nativa e estrangeira, dado
que ela concentrava a indastria mais avancada e, sem seus proprietarios e gestores, ndo
seria possivel manté-la funcionando adequadamente, dada a falta de habilidades dos
quadros do novo regime. Ademais, a economia se encontrava devastada.

No periodo seguinte, marcado pela tensao decorrente da Guerra da Coreia (1951
em diante), ndo houve uma expropriacao direta, mas uma série de medidas que, para os
proprietérios, foram, na prética, equivalentes. Como afirma Shai (2003:105), os aluguéis
foram congelados, a taxacdo subiu, foram feitas exigéncias por reparos consideraveis
sem muita antecedéncia, e multas enormes foram impostas. Os proprietarios foram
forcados também a contratar forca de trabalho acima do estritamente necessario para o
funcionamento de suas empresas. Além disso, 0s proprietarios estrangeiros tornaram-se
“reféns” do governo, ndo podendo encerrar as atividades das empresas sem entregarem
seus ativos, além de ndo poderem deixar 0 pais sem uma autorizacdo especial, muitas
vezes sendo detidos ou presos. Assim, para seguir funcionando, as empresas acabavam
forcadas a importar dinheiro das sedes no estrangeiro, ao invés de remeter dinheiro a
elas, de forma que deixaram de ser lucrativas.

A partir de 1954, com o relaxamento derivado do armisticio na peninsula
coreana, a alternativa para 0s proprietarios estrangeiros passou a ser entregar seus ativos
em troca do perddo de seus passivos, que, em grande parte, foram acumulados em
decorréncia das multas e imposic@es, pelo regime, de contratacdo de méo de obra. Era o
governo, entretanto, que decidia se uma empresa poderia fechar ou ndo, de forma que a
“sufocava” ao protelar a permuta e permitir, assim, que seus passivos crescessem, as
vezes até acima dos ativos, forcando a sua entrega.

Ja na agricultura, de imediato apostou-se na distribuicdo de terras e na formagéo
de cooperativas para a producdo. Do inicio formal da reforma agréaria, em junho de

1951, até junho de 1955, apenas 14% das familias rurais encontravam-se organizadas
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nessas cooperativas (mais especificamente, nas de “tipo inferior”, que apenas juntavam
as parcelas e meios de producdo familiares), estando 50% organizadas em grupos de
ajuda mutua, nos quais detinham a propriedade das parcelas de terras utilizadas e dos
meios de producdo. Em junho 1955, o regime decidiu realizar a coletivizacdo das terras,
de modo que, no ano seguinte, os nimeros mudaram drasticamente, com 97% das
familias se encontrando nas cooperativas de “tipo superior”, nas quais a propriedade da
terra e dos meios de producéo era coletiva.

Foi em outubro de 1953 que foi publicamente anunciada uma “linha geral de
transi¢do ao socialismo” e que foram elaborados planos de alcance anual, que, em 1955,
se tornaram o primeiro plano quinquenal (1953-57). Todavia, o gradualismo e a
colaboracao de classes continuaram sendo enfatizados, prevendo-se um periodo de 15
anos de transicdo gradual a liquidacdo do capitalismo, cuja primeira fase incluiria a
burguesia nativa, na forma de um “capitalismo de Estado”, com empresas mistas
privado-estatais. N&o obstante, em 1952, o Estado ja era responsavel por 70-80% da
indUstria pesada, 40% da leve e mais de 50% das trocas comerciais, além de ter
aumentado sobremaneira o0 controle sobre as empresas privadas, transformadas em
“mistas”. O regime s6 assumiu de forma aberta o projeto de transformacgdo “socialista”
do pais em 1956, através das “Trés Transformagdes Socialistas” — expropriacdo da
burguesia industrial, expropriacdo do comércio urbano e implantacdo de um movimento
cooperativo no campo. As “Trés Transformagdes”, entretanto, se limitaram a sancionar
uma situacao ja existente, dado que o capital privado a época quase inexistia.

Pode-se constatar, portanto, que a Revolucdo Chinesa ndo ocorreu sob 0 signo
do socialismo, mas da libertacdo e unificagdo nacional, da reforma agraria e do
estabelecimento de uma repUblica democratica. Fez-se, portanto, sob o signo da
“revolu¢do democratico-burguesa”. Foi apenas no inicio dos anos 1950, no contexto da
Guerra da Coreia e das ameacas do imperialismo estadunidense, que houve uma
mudanca no discurso e na pratica da lideranca do PC em relacdo a buscar uma alianga
com a burguesia nativa e manter o processo revolucionario dentro dos marcos do

capitalismo.

4.2. O programa do sujeito politico da Revolucdo Cubana e sua dinamica®

 Aqui recupero, com algumas modificagbes e consideraveis acréscimos, reflexdes anteriormente
publicadas em MONTEIRO, 2016a:330-340. O material aqui utilizado como referéncia geral é:
WINOCUR, 1989; ALEXANDER, 2002; CUSHION, 2012 e 2016; LISTER; 1985; TENNANT, 1999;
PEREZ-STABLE, 1999; DRAPER, 1961 e 1965; FERNANDES, 2007; AYERBE, 2004; GOTT, 2006.
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No que concerne a Revolugdo Cubana, as suas duas caracteristicas mais
marcantes foram certamente o carater do conflito militar que a precedeu, e o programa
do sujeito politico a frente do processo. O inicio do conflito militar se deu através da
atuacao de um exército de pequeno porte, que em parte atuava, sobretudo, na zona rural,
realizando incursdes pontuais contra alvos civis e militares do governo, isto €, uma
guerrilha, organizada em “focos” dispersos. J& o Movimento 26 de Julho (M26J) a
frente dessa for¢a militar ndo s6 ndo era um Partido Comunista, como nas demais
revolugdes do pds-guerra, como sequer reivindicava formalmente ideias socialistas,
apresentando-se como um grupo nacionalista pro-democracia.

A luta revolucionaria em Cuba tem suas raizes na década de 1930. Em resposta
aos desdobramentos da crise de 1929 no pais, formou-se uma ampla oposi¢do
policlassista contra o regime ditatorial do general Gerardo Machado. No periodo 1932-
33, a classe trabalhadora entrou em cena, através de uma onda grevista que, em agosto
de 1933, culminou em uma greve geral. Durante essa greve, que se espalhou pelas
grandes cidades e pelos centros de producdo agricola, os trabalhadores se armaram,
ocuparam empresas e, em alguns locais, surgiram 6rgaos proletarios de autogestdo. Isso
fez Machado fugir do pais e o exército ruir. Apenas em outubro, a ordem burguesa
voltou a ser estabelecida, através do esfor¢o do sargento Fulgéncio Batista — que
cumprira um papel dirigente na investida contra Machado — em reorganizar o exército e
um novo governo nacionalista, encabecado pelo professor Ramén Grau San Martin
(sustentado pelo grupo terrorista Diretorio Estudantil), além de realizar uma série de
concessoes, as quais conseguiram que os trabalhadores desocupassem as empresas e
retornassem ao trabalho.

Durante seu curto governo de cem dias, Grau San Martin alterou a estrutura
sindical do pais, barrando trabalhadores estrangeiros como uma forma de afetar o
Partido Comunista e impondo formas de tutela estatal aos sindicatos. Mas, por
contradizer certos interesses economicos dos EUA, foi derrubado por um golpe liderado
por Batista, em janeiro de 1934, o qual lancou uma onda repressiva contra a classe
trabalhadora. Ainda assim, seguiram-se greves, € novos grupos oposicionistas foram
formados, como o pacifista liberal-nacionalista Partido Revoluciondrio Cubano
(Auténtico) (ou simplesmente Partido Auténtico), organizado por Grau San Martin
desde seu exilio no México, sob o lema “Cuba para os cubanos”, e o terrorista socialista
Jovem Cuba. Até margo de 1935, ocorreram uma série de greves e lutas proletarias

contra o novo regime, controlado de fato por Batista, incluindo uma tentativa de greve
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geral, que contou com nova onda de ocupagdes de empresas e terras / engenhos, durante
cerca de uma semana, entre fevereiro ¢ marco de 1935. Essa tentativa de ofensiva
proletaria, entretanto, fracassou por divergé€ncias entre as liderangas, e sua derrota
marcou o inicio de um regime autoritario, de tipo bonapartista, encabegado por Batista.
Em 1940, ele promulgou uma nova Constituicdo e se elegeu presidente,
governando até 1944, quando deixou o pais, ao fim do mandato. Batista retornou para
disputar o pleito de 1952, e, tendo sido derrotado nas urnas, liderou um golpe militar e
estabeleceu uma ditadura baseada nas for¢as armadas. Desde que se estabelecera em
1952, a ditadura encabegada por Batista buscou servir a dois senhores. Por um lado, ela
favoreceu o aprofundamento do predominio estadunidense sobre a economia do pais,
exacerbando ainda mais as profundas desigualdades sociais entdo existentes'®. Por
outro, organizou uma ofensiva produtivista para aumentar as taxas de lucro da burguesia

nativa, conforme aponta Steve Cushion:

A queda do preco do aglicar causou uma crise na economia e, de fins de 1954
até o final de 1956, houve um esforgo concentrado por parte do governo e
dos patrbes para elevar a produtividade através da reducdo dos salérios dos
trabalhadores e diminui¢do do nimero de empregados. Isso foi alcancado
através de uma combinacdo de colaboragdo com a burocracia dos sindicatos e
niveis relativamente baixos de repressao estatal, com a policia habitualmente
batendo em trabalhadores com porretes e estonteando-0os com mangueiras de
incéndio, mas com pouquissimas mortes. (CUSHION, 2016: 15)

Como forma de manter seus lucros, 0s interesses empresariais necessitavam
elevar a producéo, o que eles almejaram fazer através do corte de salérios,
diminuicdo do nimero de empregados e introducdo de novo maquinério.
Uma tal redivisdo do produto interno em favor do capital e em detrimento do
trabalho ndo se mostrou possivel sob um regime democrético. Isso fez com
que setores significativos dos empresarios cubanos e dos EUA apoiassem a
solugdo autoritaria oferecida por Fulgéncio Batista, na expectativa de que um
regime autoritario romperia a resisténcia dos trabalhadores em prol da
implementacdo das medidas de reducéo de custos.

O governo Batista apoiou e coordenou uma ofensiva dos principais grupos
patronais visando a redugdo dos custos salariais, tendo primeiro assegurado o
apoio das liderancas sindicais ao corruptamente promover 0s interesses
pessoais da burocracia. [...] Sempre que havia um risco de grupos de
trabalhadores ultrapassarem os limites colocados pela burocracia, o governo
utilizava de forca repressiva para derrota-los (CUSHION, 2012:213)

Apesar dos beneficios colhidos com tal ofensiva produtivista, o aprofundamento

da dependéncia econdmica em relagao aos EUA fez com que setores da burguesia nativa

1% Cabe aqui ressaltar que, desde a independéncia formal da Espanha, Cuba se tornara uma semicolonia
dos EUA. Destacam-se duas consideraveis violagdes de sua soberania: um dispositivo em sua
Constituicdo, que permitia a intervencdo politico-militar norte-americana, caso se fizesse necessario
defender os investimentos estrangeiros no pais (“Emenda Platt”), e a base de Guantanamo, territorio dos
EUA incrustado na ilha.



32

se afastassem politicamente de Batista, em decorréncia da concorréncia desfavoravel
que passaram a ter diante do crescente influxo de capitais imperialistas. Uma ampla
coalizagdo oposicionista foi formada, mas os setores burgueses nela envolvidos ndo
podiam enfrentar Batista sem prejudicar, em alguma medida, seus proprios negdcios e
os da burguesia imperialista, a qual eram em parte submissos. Foi em tal contexto
sociopolitico que surgiu e se fortaleceu o M26J, formado, sobretudo, por jovens
estudantes universitarios, defensores de ideias nacionalistas e que advogavam por um
programa democratico-burgués moderado, centrado na demanda de retorno a
Constituicao de 1940 — incluindo a limitada reforma agraria nela prevista, e certa
redistribuicdo de renda via participagdo dos trabalhadores nos lucros das empresas
estrangeiras.

O mencionado programa precedia o M26J, sendo uma plataforma comum entre
grupos oposicionistas a ditadura. Foi com base nele que Fidel Castro dirigiu o famoso e
fracassado assalto ao quartel de Moncada, em 26 de julho de 1953 — realizado por
membros da juventude do Partido do Povo de Cuba (Ortodoxo)™, desiludidos com o
pacifismo de sua lideranca, e que batizou o grupo por ele fundado ao sair da cadeia e
seguir para o exilio no México, em meados de 1955. Esse programa também figurou no
“Pacto da Serra”, firmado em 1957, entre 0 M26J e os “ortodoxos”, que conclamava a
formag¢do de uma “frente civica revolucionaria” para derrubar Batista e convocar
eleicdes gerais. Além desse programa, claramente democrdtico-burgués, o M26]
também possuia como referencial politico central a figura do nacionalista José Marti, a
principal lideranca das lutas pela independéncia ante o dominio espanhol e pela
formagdo de uma Republica Cubana na Segunda Guerra da Independéncia, ocorrida na
década final do século XIX.

Ao longo de 1955-56, Castro e seus correligiondrios do M26J] buscaram
financiamento para dar inicio a um enfrentamento militar contra Batista, tendo para tal
recorrido a empresarios estadunidenses e cubanos descontentes com o regime. Em 1956,
os membros do M26J que estavam no exilio retornaram para Cuba, a bordo do hoje
famoso iate Gramna, e tentaram um ataque militar que supostamente desestabilizaria o
regime de Batista, o qual deveria ter sido facilitado por uma ‘“greve geral

revolucionaria” de escopo local, organizada por seus aliados na ilha. A empreitada,

" Ou simplesmente Partido Ortodoxo, uma racha de 1947 do Partido Auténtico, visto pelos dissidentes
como degenerado pela corrupcdo da sua lideranga durante o segundo governo de Grau San Martin, entre
1944-48.



33

todavia, também fracassou, em grande parte devido ao atraso da chegada do iate a Cuba,
que impediu a sincronia dos elementos do plano. Os poucos sobreviventes do grupo
vindo do exilio que ndo foram presos se refugiaram nas montanhas da Sierra Maestra,
onde se dividiram em pequenas células e comegaram a planejar novos assaltos a alvos
militares do regime de Batista.

A partir da Sierra Maestra, o M26J passou a recrutar guerrilheiros entre os
pequenos produtores locais, especificamente dos extratos inferiores do campesinato, que
ndo possuiam propriedade da terra e eram dotados de “mobilidade tatica”, devido ao
afastamento geografico em relagdo a seus senhores — os chamados montunos. Tais
produtores eram uma camada pouco representativa em relacdo as forcas sociais do
campo em Cuba, e consistiam no seu setor mais pobre ¢ iletrado, bem como o mais
agarrado a ideia de pequena propriedade agricola. Eram muito distintos, portanto,
daquele “camponés” (na realidade, proletariado rural) empregado nas grandes industrias
rurais ligadas ao plantio e processamento de agucar (nucleo da economia cubana), que
protagonizaram diversas lutas econdmicas e politicas ao longo dos anos 1930 e 1950.
Foi somente nos momentos finais da luta do M26J que este setor, de corte proletario,
adquiriu peso entre a base social e os membros da guerrilha.

A guerrilha ndo era o centro da estratégia do M26J para derrubar Batista, tendo
sido adotada em decorréncia do fracasso do plano inicial, que consistia em combinar o
desembarque do grupo do Gramna com uma greve geral, que abrisse caminho para uma
investida direta contra o poder central, no mesmo estilo putschista, tentado em Moncada
anos antes (mas agora com auxilio do movimento operario). As investidas militares da
guerrilha se tornaram sistemdticas ao longo de 1956-59, surtindo efeito a partir de
meados de 1958, quando aumentaram de intensidade apds o fracasso de um chamado a
“greve geral revolucionaria” de escopo nacional. Nesse momento, na realidade, a
guerrilha ja havia se transformado em um exército insurgente, operando niao mais
através de pequenas células descentralizadas, mas na forma de colunas numerosas.

O fracasso da greve acima mencionada foi decorrente, em parte, da falta de
coordenacdo com o Partido Comunista local, entdo nomeado Partido Socialista Popular
(PSP), a principal forga opositora a ditadura no movimento sindical. Nao obstante, ele
demonstra que o M26J contava com mais do que a guerrilha para derrubar Batista,
possuindo uma importante rede urbana (da qual se tratard mais adiante), frequentemente

menosprezada pela literatura sobre esse processo revolucionario.



34

A onda de terror desencadeada por Batista em resposta as acdes do M26J ao
longo de 1958 foi um dos principais fatores que o fez perder seu apoio popular entre as
“classes médias” urbanas. Como resultado do crescente desgaste do regime, em margo
deste ano, os EUA pararam de enviar armamentos para o regime de Batista e, em
dezembro, retiraram formalmente seu apoio a este. Nesse cenario desgaste, inclusive, os
quadros do M26J (em particular o jovem Frank Pais, principal dirigente da rede urbana
do grupo) mantiveram, ao longo de 1957, contato constante com a embaixada dos EUA
em Cuba, através do intermédio da filha do dono da empresa Bacardi, buscando firmar
uma alianga para a derrubada de Batista e para o futuro regime almejado.

Com a abdicagdo de Batista na noite de Ano Novo (1958-59) e a sua fuga para o
exilio diante do avango de diferentes colunas do exército insurgente em direcdo a
capital, houve uma tentativa de assumir um regime militar continuista. O M26J, todavia,
se recusou a reconhecer tal regime e j& havia planejado, com seus aliados, uma nova
“greve geral revoluciondria”. Combinada ao avanco do exército insurgente, esta greve
geral, diferente daquela convocada no ano anterior, angariou um massivo apoio e
paralisou as principais cidades do pais, levando a abdica¢do do novo governo e também
a um rapido desmantelamento das forcas armadas. Assim, formou-se um amplo
Governo Provisorio, constituido pelos politicos liberais Manuel Urrutia, como
Presidente, e José Mird, como Primeiro Ministro, além de Castro no papel de
comandante das forgas militares insurgentes que o sustentavam.

Esse governo foi reconhecido formalmente pelos EUA em pouco tempo, e
saudado pela burguesia nativa anti-Batista. A politica dos primeiros meses do governo
revolucionario foi pautada por levar adiante uma série de reformas, especialmente
visando a real soberania nacional e a redistribuicdo de terras. Ainda que dentro dos
limites do capitalismo, essas reformas, dentre as quais se deve destacar a questdo
agraria, nao tardaram a criar cisoes entre os elementos burgueses, nativos e
imperialistas. A continua mobilizacdo no campo em prol da reforma agraria, a qual os
membros do M26J ndo s6 apoiavam, como lideravam, foi um fator de destaque sobre o
qual se fizeram as mencionas cisdes.

Com a crescente crise dentro do governo provisorio, Miré abdicou em fevereiro,
e Urrutia nomeou Castro como novo Primeiro Ministro. A aprovagdao da reforma
agraria, em maio, gerou ainda mais resisténcia e culminou com a deposicao, em julho,
de Urrutia, sob a pressdo do M26J, que chegou a mobilizar tropas rurais para

marcharem sobre a capital, Havana.
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Ainda que essa reforma meramente resgatasse elementos da Constituicdo de
1940 acerca da limitacdo das propriedades rurais e das expropriacdes com indenizagdes,
ela deflagrou uma oposicdo burguesa e interferiu nos interesses imperialistas. Tal
oposicao incidiu sobre o M26J, levando-o a cindir-se em uma ala favoravel e outra
contraria a reforma. Foi em grande parte por conta desse conflito que Urrutia foi
deposto em julho, como forma de garantir a realizacdo da reforma. Nesses eventos, foi
certamente fundamental a ligagdo do M26J com a for¢a de trabalho rural ao longo do
periodo guerrilheiro. Muito provavelmente, ela teria se rebelado contra a dire¢ao do
M26] e desestabilizado o novo governo, caso a reforma nado fosse aprovada.

As tensdes entre os EUA e o governo hegemonizado pelo M26J e aliado ao PSP
cresceram cada vez mais ao longo do ano, de forma que, em novembro de 1959, se
firmaram os primeiros acordos entre Cuba e URSS, centrados na troca de agucar por
petrdleo cru. Em resposta, em junho de 1960, as empresas estadunidenses em Cuba
(Texaco, Esso e Shell) se recusaram a refinar o petrdleo de origem soviética, e, em
julho, o governo dos EUA reduziu em 95% a importacao de agucar cubano. A intengao
clara era forgar o novo governo a se distanciar da URSS e voltar atrds em suas medidas
de cunho social, como a reforma agréria, mas o efeito foi o exato inverso: essas medidas
o empurraram cada vez mais para a Orbita da URSS.

Na esteira dessas pressdes diplomaticas e econdomicas dos EUA, e na sequéncia
de uma série de ataques contrarrevolucionarios e atos de sabotagem por parte de setores
da burguesia nativa, com envolvimento da CIA — em especial o ataque aéreo a
plantagdes de cana, em outubro de 1959 — o novo regime realizou, entre agosto e
outubro de 1960, uma onda de expropriacdes de capitais imperialistas e nativos, que
culminou na “planificacdo” econdmica e no monopolio do comércio exterior.

Essas acdes exigiram que o M26J aprofundasse sua aliangca com o PSP, para
poder incidir sobre o proletariado rural e urbano, essencial para dobrar a resisténcia
burguesa / imperialista. Nesse novo contexto, Castro passou a favorecer
sistematicamente a aliangca com os stalinistas, mesmo que a custa do proprio M26J —
como foi o caso da apresentacdo de chapas a lideranga das centrais sindicais e estudantis
do pais (a CTC e FEU), na qual ele procedeu a um expurgo de membros anticomunistas
de sua organizagao.

O PSP, todavia, ndo desejava que a burguesia “nacional” fosse expropriada, pois
era adepto da estratégia etapista de revolugdo, que preconizava que uma revolugao

socialista em Cuba s6 poderia ocorrer ap6s uma de carater democratico-burgués e de um
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longo periodo de desenvolvimento capitalista. Com a tentativa dos EUA de derrubar de
assalto o novo governo, através da conhecida “Invasdo da Baia dos Porcos”, em abril de
1961, as medidas adotadas em agosto-outubro do ano anterior se mostraram um
caminho sem retorno. Nesse sentido, para ndo ser derrubado, o governo cubano deveria
enfrentar abertamente o imperialismo e a burguesia nativa, como forma de niao apenas
implementar seu programa nacional-democratico original, mas at¢ mesmo de garantir
sua sobrevivéncia fisica.

Foi a partir desse momento que teve inicio a retdrica socialista do regime, a qual
mais tarde culminou na fusdo do M26J com o PSP, formando o partido tinico do regime
— a ORI (Organizagdes Revolucionarias Integradas), que posteriormente deu origem ao
atual Partido Comunista de Cuba. Outra consequéncia foi a campanha para a repeticao
da experiéncia guerrilheira no restante da América Latina, via a Organizagdo
Latinoamericana de Solidariedade (OLAS), lancada ja no final da década de 1960
(agosto de 1967).

As reiteradas promessas do M26J, ao longo dos anos de luta, de que ndo
pretendia realizar nacionalizagdes, angariou amplo apoio e financiamento por parte de
setores variados da sociedade cubana, incluindo até mesmo alguns banqueiros e
capitalistas industriais descontentes com o regime de Batista. Dai a composi¢do ampla
do Governo Provisorio e de seu rapido reconhecimento pelos EUA. Mas a base social
do M26J ao longo do periodo da guerrilha foi a forga de trabalho rural, e essa desejava
muito mais do que o limitado programa democratico por ele defendido, de forma que o
compromisso do M26J com tal base o levou a uma rota de colisdo com a burguesia
nativa e imperialista. Assim, uma revolugdo iniciada sob o signo do nacionalismo, com
um programa claramente democratico-burgués, acabou por erodir e liquidar as relagdes
capitalistas no pais, expropriando politica e economicamente os capitais imperialistas e

a burguesia nativa.

5. Sujeito social ignorado: como o proletariado moldou decisivamente esses
processos

Como compreender que processos cujos sujeitos politicos ndo almejavam
realizar uma revolugdo socialista — ou, para colocar em termos mais amplos, a
expropriacdo politica e econdmica dos capitais nativos e imperialistas — e cujos sujeitos
sociais eram uma heterogénea e complexa forca de trabalho rural, na qual o proletariado

rural mal figurava, sendo na forma de “camponeses objetivamente proletarizados”,
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acabaram por entrar em rota de colisdo com as relacGes capitalistas e suas classes
dominantes?

Ja foram levantados como hipdteses explicativas o fator “proletarizacao
objetiva” da heterogénea for¢a de trabalho rural que constitui o sujeito social desses
processos, o fator “independéncia relativa” dos PCs que constituiram seu sujeito
politica (a exce¢cdo de Cuba) em relacdo aos dirigentes da URSS e seus interesses
particulares de “coexisténcia pacifica” com o imperialismo e ainda o fator de reagdo
autodefensiva a contrarrevolucdo burguesa. Mas é necessario adicionar ainda outro fator
a essa equacdo, frequentemente ignorado pela literatura acerca das revolugées sociais do
poés-guerra: a acdo do proletariado, especialmente o urbano.

A enorme quantidade de processos revolucionarios derrotados ao longo do
século XX demonstrou a validade daquilo que € o nucleo da Teoria da Revolugcéo
Permanente de Leon Trotski, segundo a qual, sob a fase imperialista do
desenvolvimento capitalista — aqui entendido enquanto um conjunto de relagdes sociais
de @&mbito mundial e em constante expansdo — as burguesias da periferia ndo podem e
ndo querem levar a cabo revolugdes “democratico-burguesas” — compreendendo, por
esse termo, a liquidacdo das antigas oligarquias fundidrias, através da realizacdo de uma
reforma agréaria em beneficio dos pequenos e médios camponeses; a liquidacdo da
dominacdo de poténcias imperialistas sobre o pais; e o estabelecimento de uma
democracia burguesa. Pois, devido a dindmica de desenvolvimento desigual e
combinado do capitalismo, tais burguesias periféricas nasceram tardiamente em relagéo
as suas irmds imperialistas, encontrando um mundo ja dividido e moldado pela
dominacdo daquelas, as quais acabaram por se entrelacar de forma subordinada. Esse
mesmo entrelacamento pode ser visto ainda com relacdo as oligarquias rurais nativas —
do seio das quais, inclusive, tal burguesia nasceu em muitos dos casos —, na forma de
negécios conjuntos e de especulacdo fundiaria. Dessa forma, levar as ultimas
consequéncias uma revolucdo “democratico-burguesa” seria, para as burguesias
periféricas, o equivalente a um suicidio de classe.

Ademais, nascendo em um mundo ja industrializado, tais burguesias importaram
0 que havia de mais moderno a seu dispor, levando a rapida formacdo de um
proletariado igualmente moderno, no sentido de numeroso e geograficamente
concentrado — portanto, um setor muito mais coeso e capaz de desenvolver interesses de
classe proprios (e antagdnicos aqueles desta burguesia) do que as difusas massas

plebeias das revolugdes liberais do século XIX, cujo componente urbano eram
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aprendizes de artesdos, pequenos comerciantes etc. A realizacdo das tarefas de uma
revolugdo ““democratico-burguesa” — cuja pendéncia obstaculizam o proprio
desenvolvimento capitalista nas periferias — ndo poderiam, assim, ficar a cargo da
burguesia nativa e teriam, na realidade, que ser realizadas contra ela. Sua realizagéo,
concluiu Trotski, caberia ao proletariado, ao entrelacar tais tarefas com aquelas
socialistas, em um processo permanente de revolucdo, que conectasse de forma
indistinguivel as revolucbes democratico-burguesas e socialista-proletaria. (TROTSKY,
2011a e 2011b)

Todavia, seria um mecanicismo vulgar atribuir o rumo seguido as revolucdes
sociais do século XX tdo somente a existéncia de um “fator objetivo”, que impusesse
aos processos revolucionarios na periferia capitalista uma UOnica via possivel.'?
Inclusive, explica-las por essa via levaria a ignorar o fato de que aquelas foram uma
pequena minoria numeérica diante da quantidade de processos que, igualmente iniciados
com uma pauta “democratico-burguesa”, ndo se consolidaram enquanto revolugdes
sociais. O mesmo pode ser dito do fator “contrarrevolu¢do burguesa”, que esteve
presente em todos esses processos, na forma de acdes de setores da burguesia nativa e
das poténcias imperialistas que visavam frear a realizacdo das tarefas democratico-
burguesas e, ainda que certamente seja de grande relevancia, ndo da conta de explicar
porque 0s processos revolucionarios do pos-guerra, ndo obstante suas grandes
similaridades, se dividem em dois grupos — uma minoria que liquidou as relacdes
capitalistas e uma vasta maioria que ndo seguiu por essa via.

Parece ser necessario, portanto, levar em conta o fator, de ordem subjetiva,
“acdo proletaria” — ou, em outras palavras, a entrada em cena do proletariado como
sujeito social em determinado momento do processo revolucionario. Cabe ressaltar que
esse fator, aqui enfatizado como relevante, também ndo deve ser tomado em separado,
uma vez que, também em uma série de processos revolucionarios do século XX que nédo
foram iniciados pela acdo proletaria, o proletariado entrou em cena em determinado
momento com métodos de luta e demandas que se chocavam frontalmente com os
interesses burgueses e, nem por isso, ocorreu a liquidacdo das relacGes capitalistas —
para nos limitarmos a um exemplo, significativo, o caso da Nicaragua, em 1979, que

muitos a época imaginaram que poderia vir a ser uma ‘“nova Cuba”. Ele deve, assim, ser

2 Essa vulgarizacdo se fez presente em diferentes arcabougos teérico-programéaticos desenvolvidos no
seio do movimento trotskista internacional do pés-guerra para lidar com tais processos, que acabaram por
reduzir a Teoria da Revolugdo Permanente a uma formula linear (MONTEIRO, 2016b).
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abordado de forma integrada aos demais fatores até aqui apresentados, inclusive porque
efetivamente houve uma retroalimentacdo entre eles, especialmente entre a agéo
proletéaria e o alinhamento — certamente ndo imediato e integral — dos sujeitos politicos
desses processos a sua radicalidade contra a burguesia nativa e imperialista — que
dificilmente teria sido possivel, no caso dos PCs, sem sua mencionada independéncia
relativa frente aos dirigentes do Kremlin.

N&o € facil encontrar estudos detalhados sobre como o proletariado se portou
imediatamente apds a tomada do poder nos processos revolucionarios aqui em foco, e
informacdes sobre sua atuacdo no periodo imediatamente anterior ndo raro sdo marcas
por graves equivocos na literatura de maior difusdo. Mesmo na literatura especializada,
¢ comum encontrar afirmagdes sobre a “passividade” do proletariado ao longo das
revolugbes sociais do pos-guerra. Isso, todavia, ndo apenas ndo é verdade para o
processo de tomada do poder, onde, com variaces caso a caso, tal classe atuou
enquanto uma importante forca social e politica — ainda que ndo a hegeménica e,
portanto, ndo constituindo-se enquanto sujeito social desse processo —, como,
imediatamente ap0s a tomada do poder, sua acdo parece ter sido um fator determinante
(ainda que ndo em isolado) para a continuacdo e aprofundamento, em sentido
anticapitalista, desses processos, forcando a ruptura do governo de coalizagdo com a
burguesia nativa e o enfrentamento com ela e os capitais imperialistas.

Inclusive cabe ressaltar que, do ponto de vista tedrico — ao menos a partir do
arcabouco marxista —, seria um enorme paradoxo que o proletariado tivesse de fato
permanecido “passivo” num processo que compreendeu a liquidacdo da burguesia
enquanto classe, pois isso ndo é algo possivel de ser realizado tdo-somente através de
decretos, nem de fuzis. Cabe questionar, portanto, para que se enfrente esse paradoxo —
que deveria incomodar todo e qualquer marxista que se debruce sobre tais processos
revolucionarios — se o proletariado realizou algum tipo de mobilizacdo que tenha
pressionado o sujeito politico da revolucdo a entrar em choque com a burguesia, ao
entrar, ele préprio, em choque com ela, na forma de greves, mobilizacbes de rua,
ocupacdes de empresas etc., sob demandas por melhores condicGes de trabalho, de vida
ou mesmo pela socializagcdo dos meios de producao.

Analisando-se os casos chinés e cubano, é possivel ver que sim, o proletariado
desses paises entrou em cena de forma vigorosa imediatamente apos a tomada do poder
pelos sujeitos politicos desses processos revolucionarios — além de ter cumprido um

papel nada desprezivel ao longo do préprio processo de tomada do poder. Como se vera
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em detalhes adiante, tal proletariado realizou diversas greves por melhores condicGes de
vida e de trabalho, forgando os novos regimes politicos tanto a buscarem controlar e
reverter (ou a0 menos diminuir) essa onda de lutas econémicas, como também intervir
de forma a garantir concessdes da burguesia as demandas da classe trabalhadora. Mas
tal classe ndo se limitou a lutas econdmicas, tento também levantado demandas por
controle da gestdo da producdo e expropriagéo / socializacdo da propriedade dos meios
de producdo, o que inicialmente foi denunciado e combatido pelos novos regimes, mas
que acabou também sendo instrumentalizado por eles como forma de combater a
contrarrevolugéo.

Dessa forma, nos poucos casos excepcionais de processos revolucionarios
iniciados como revolugdes “democratico-burguesas” — €, portanto, fadados ao fracasso
caso se mantivessem nos estritos limites das relacGes capitalistas — que conseguiram
realizar as tarefas a que se propunham atraves do avanco para além desses limites,
parece ter sido fundamental a combinacdo da mobilizacdo revolucionaria do
proletariado com a permeabilidade dos sujeitos politicos a uma via anti-capitalista.
Permeabilidade essa que ndo se deu sem cisdes internas e expurgos em seu interior, nem
sem um grande esforco de manter tal mobilizacdo sob tutela, ndo permitindo que ela

culminasse em 6rgdos de autogestao proletéria.

5.1. A atuagéo do proletariado na Revolugdo Chinesa e sua dindmica

Nas primeiras décadas do século XX, o proletariado chinés era pouco numeroso,
concentrado na industria leve e de processamento, mais da metade trabalhando para
proprietarios estrangeiros, e com condi¢des semelhantes as da Inglaterra do século XI1X
(isto é, baixos salarios, longas jornadas, insalubridade, dias livres irregulares e gestao
tirdnica) (CHESNEAUX & KAGAN, 1983:68-70). Até o fim da Primeira Guerra
Mundial, era comum que trabalhadores pertencessem a guildas profissionais junto a
pequenos proprietarios, bem como a associagfes profissionais baseadas em seus locais
de origem. Esse regionalismo e corporativismo foram grandes barreiras para o
surgimento e fortalecimento de sindicatos. As primeiras organizacfes de trabalhadores
que surgiram tinham carater mais assistencial e eram organizadas pela minoria de
trabalhadores especializados, tendo ficado ausentes das primeiras greves e lutas
(Ibid.:72-75).

N&o obstante, entre 1912-13 e 1918-19, ocorreram fortes ondas grevistas, a

primeira em decorréncia de expectativas geradas pela “revolugdo republicana” (Primeira
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Revolucdo Chinesa), a segunda por conta da alta do preco do arroz, causada pela guerra
mundial. Em 1912, chegou a ser fundado um Partido Trabalhista, mas ele foi destruido
pela repressdo em 1913. A partir de 1919, as greves se tornaram mais frequentes, em
geral em defesa de melhores condicdes de vida. O ciclo grevista seguinte, de 1921-23,
foi diretamente influenciado pela acdo comunista (o PC chinés foi fundado em junho de
1921, mas antes ja existiam circulos comunistas realizando agitacdo no movimento
operario). Em 1922, foi realizado um representativo congresso de trabalhadores, com
apoio do governo nacionalista de Sun Yat-Sem, entdo dominando por¢Ges minoritarias
do territorio chinés. (Ibid.:72-75)

Portanto, até 1918, o movimento operario na China era ainda muito incipiente,
apesar de algumas importantes greves (o ciclo grevista de 1912-13) e da efémera
formag¢do de um “Partido Trabalhista”, e muito marcado por divisdes regionalistas e
corporativistas. Ja entre 1918-23, foram formados varios sindicatos e ocorreram dois
fortes ciclos grevistas (1918-19 e 1921-23), tendo o PC chinés sido uma pega-chave na
ecloséo do segundo. A partir de 1924, a organizacao de sindicatos ganhou impulso com
a luta “anti-feudal” e anti-imperialista encabecada pelo KMT, na qual o movimento
operario atuou com crescente importancia e peso. Ao longo dessa luta, ocorreram quatro
congressos sindicais nacionais, todos numericamente representativos, e duas fortes
greves gerais locais (em Shanghai e Cantdo), além da formagdo de uma organizacao
sindical de escopo nacional.

Conforme visto, a alianca PC-KMT ao longo de 1924-27 (Segunda Revolugéo
Chinesa), subordinou o nascente e cada vez mais poderoso movimento operario aos
interesses da burguesia nativa — 0 que, todavia, ndo o impediu de travar lutas
significativas e expandir suas organizacdes com consideravel rapidez, na esteira da
libertacdo territorial levada a cabo pelo exército nacionalista. Mas, conforme o
movimento operario se tornou uma forca de peso e de escopo nacional, a partir de
meados de 1925, a situacdo da alianca se tornou delicada e tensa, com as lutas
proletarias transbordando para as empresas nativas, erodindo o pacto capital-trabalho
em que se baseava a alianga KMT-PC. A ruptura do pacto veio de forma definitiva com
0 massacre de 1927 em Shanghai, que inaugurou um periodo de brutal repressdo e
rigido controle governamental-ganguesteril por parte do KMT sobre o movimento
sindical. (Ibid.:75-78)

Nos anos posteriores ao encerramento sangrento da Segunda Revolucéo

Chinesa, 0 KMT, através da alianca com gangsteres e do uso de repressao (prisao e
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execucdo de militantes), passou a controlar diretamente os sindicatos ou a cooptar suas
liderancas, através da concessdao de algumas demandas econfmicas, para que
permanecessem politicamente moderados. O primeiro tipo de sindicatos ficou
conhecido como “‘sindicatos negros”, € o segundo, como “sindicatos amarelos”.

N&o obstante esse controle e repressao, greves econémicas continuaram
ocorrendo, nas quais o PC teve certa participacdo, especialmente a partir de 1930,
quando passou a atuar nos sindicatos “amarelos”. Até 1930, apesar de sua retirada pra as
zonas rurais do sul, o PC continuou atuando no movimento sindical, de forma
clandestina, em pequenos grupos, que ficaram conhecidos como “sindicatos
vermelhos”. J& nas chamadas “zonas soviéticas”, localizadas no sul e controladas pelo
PC, o movimento sindical s6 existiu quase que apenas nominalmente, envolvendo
coolies, artesdos ou alguns assalariados, ja que se tratava das zonas menos
industrializadas do pais. (Ibid.:78-81)

Apesar de terem continuado a existir algumas formas de resisténcia proletaria
sob o regime do KMT — como reducédo do ritmo de trabalho nas zonas de ocupagéo
japonesa — Jean Chesneaux e Ricahrd Kagan (1983:78-81), reverberando um quase
consenso na literatura de maior visibilidade acerca da (Terceira) Revolucdo Chinesa,
afirmam que “na maior parte, as grandes cidades aguardaram quase que passivamente
pela chegada dos soldados-camponeses do Exeército de Libertacdo, ao longo de 1948 e
1949. Sua passividade ndo guardou qualquer semelhanca com os levantes de
trabalhadores em Shanghai, em 1927, que libertaram as cidades eles proprios”.

Em contraste, Steve Smith ressalta a importancia do proletariado urbano,
especialmente de Shanghai, ao longo de tal processo revolucionario. Conforme as
informacBes que Smith apresenta, este ndo sé protagonizou importantes conflitos no
comeco da década de 1930, como mais tarde forneceu muitos dos seus para a formacéo
do “Novo Quarto Exército” do PC, em 1937, e também se fez presente nos conflitos
finais com 0 KMT, em 1949, na forma de greves e levantes nas cidades. Dessa forma,
aponta Smith, a (Terceira) Revolu¢do Chinesa foi marcada por uma “dindmica circular”,
indo da cidade para o campo e, depois, voltando novamente para a cidade — e néo,
conforme quer a bibliografia hoje predominante, um processo marcado pela atuagéo
“camponesa” e “passividade” proletaria. (SMITH, 2008:4)

Conforme ressalta Maurice Meisner (1999:77-78), ha pouca documentacédo sobre
a recepcdo do “Exército de Libertacdo™ nas cidades ao longo da campanha final do PC

contra 0 KMT. Conforme visto, a situacdo nas cidades nos momentos finais do regime



43

do KMT era profundamente caotica (inflacdo de 25% por semana, falta de comida,
fechamento de empresas e lojas por impossibilidade dos trabalhadores subnutridos
desempenharem suas fungdes, desemprego em massa, mortes e doengas por inanicao,
revoltas e banditismo em grande escala). Com a queda do regime, 0s extratos superiores
da burguesia fugiram do pais, mas os inferiores permaneceram. Os trabalhadores
compareceram em massa a manifestagdes e reunides de apoio ao novo regime durante o
periodo subsequente. Mas foi entre estudantes secundaristas e universitarios que o apoio
pela reconstrucdo econdmica e politica ocorreu de forma mais ativa. (Ibid.; SHEEHAN,
1998:17-20)

Apesar de ser um tema até agora pouco pesquisado, Jackie Sheehan desenvolveu
um estudo que demonstra que, ap6s a tomada do poder central pelo PC, a classe
trabalhadora nas cidades comecou a se mobilizar por melhores condi¢des de trabalho e
salario, e também por uma aplicacdo na cidade da ldgica igualitarista aplicada no
campo, com a reforma agraria — isto é, demandavam o controle da produgdo e a
socializagdo da propriedade das empresas. Efetivamente, em muitas cidades os
trabalhadores j& se encontravam de posse das empresas, especialmente naquelas do
norte e nordeste — as primeiras a serem conquistadas pelo PC —, como fruto da luta
contra 0 KMT. (Ibid.:13-17)

Em muitos lugares, essa onda de mobilizacdo grevista assumiu caréater
retaliatorio contra os patrdes e os diversos abusos sofridos sob o regime do KMT, de
forma que muitas empresas foram levadas ao fechamento. Os dirigentes sindicais do PC
tenderam a se alinhar a essa combatividade proletaria, nem que fosse por medo de
serem tidos como submissos aos patrées. A imprensa do partido reagiu com criticas a tal
combativo ativismo proletario e, especialmente, a esse alinhamento de seus quadros
sindicais (Ibid.:24-25). Essas criticas se baseavam em um discurso de que o governo
pertencia aos trabalhadores e, dessa forma, ndo seria necessario greves para garantir
demandas — o governo supostamente se encarregaria de negociar diretamente com a
burguesia em prol dos interesses proletarios (Ibid.:17-20).

De fato, o governo intercedeu em favor dos trabalhadores nas negociagoes,
garantindo-lhes concessdes junto aos patrées para aumentos salariais — que chegaram,
em um primeiro momento, a 100% e, em um segundo, a 30% (COGGIOLA, 1986:18).
A0 mesmo tempo, o governo langou uma campanha pela “democratizacdo da gestao”
nas empresas estatais, encarando que isso aumentaria a produtividade. Mas nédo

demorou para que os trabalhadores tomassem a campanha em suas méos e a levassem



44

também para as empresas privadas — despertando a critica do governo a um “excesso de
democratiza¢gdo”. Nesse contexto, a questdo da “gestdo democratica” assumiu contornos
de grande relevancia para os trabalhadores, que passaram a vé-la como um novo canal
de solucéo de conflitos laborais. Todavia, a falta de preparo dos novos quadros sindicais
frequentemente permitiu aos proprietarios se sairem melhor nas negociagdes.
(SHEEHAN, 1998:13-20)

Nessa légica, de que o governo pertencia aos trabalhadores, 0 modelo adotado
para 0s novos sindicatos oficiais foi aquele da URSS, de dupla funcéo: representar, ao
mesmo tempo, interesses dos trabalhadores e dos gestores / Estado. Dessa forma, o foco
da sua atuacéo, a favor de um ou outro lado dessa relacdo conflituosa, variou conforme
o clima politico nas bases, gerando frequentes alternancias nos primeiros anos apés
1949. De inicialmente favorecer a combatividade das bases, a partir de marco de 1950,
os sindicatos passaram a favorecer a “produtividade” (que implicava reter as
mobilizacdes) e, depois, ao final do ano, por pressao das bases, novamente se alinharam
aos interesses proletarios, gerando reacdo do partido na forma de expurgos e criticas a
“autonomia” e “sindicalismo” dos dirigentes sindicais, visando colocar os sindicatos ao
lado dos gestores, tanto nas empresas estatais quanto nas privadas. (Ibid.:23-25)

Nesse contexto ocorreu a primeira baixa significativa entre 0s quadros
partidarios pos-revolucéo, a destituicdo de Li Lisan da dire¢do da organizagdo sindical
nacional previamente mencionada. Significativo da posicdo critica a mobilizacdo
proletaria, no 7° Congresso de tal organizacdo, realizado em maio de 1953, criticou-se
duramente o foco dos sindicatos em questdes de bem-estar € no seu apoio as demandas
“excessivas” dos trabalhadores, quando “deveriam” estar focados no aumento da
produtividade, fosse nas empresas estatais ou privadas, de forma a empreender a
“reconstru¢do nacional”. (Ibid.: 23-25 e 43-44)

Conforme ja apontado, o regime do PC expropriou de imediato as propriedades
de dirigentes do KMT e de parte dos capitalistas imperialistas, incluindo algumas
industrias-chave. Mas, de inicio, 48,7% da producédo industrial ainda era realizada por
capitais privados (COGGIOLA, 1986:18). Foi na virada de 1952-53 — no contexto de
crescente mobilizacéo proletaria, por um lado, e crescente tensdo contrarrevolucionéria
decorrente da participac@o chinesa na Guerra da Coreia, por outro — que foi eliminado o
grosso do que restara da burguesia, de forma que, em 1956, j& ndo existia mais
empresas sob controle burgués no pais. (MEISNER, 1999:79-87; SHEEHAN, 1998:17-
20)
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Buscando usar em seu favor o fervor proletario, contra a acdo cada vez mais
desestabilizadora das forgcas imperialistas e da burguesia nativa, em maio de 1951 o
governo lancou o “Movimento pela Reforma Democratica”, cuja aplicagdo se deu
principalmente na regido centro-sul. Ele era voltado para climinar as “influéncias
feudais ¢ reacionarias” — isto é, o sistema ganguesteril introduzido nos sindicatos pelos
patrbes sob o regime do KMT, e as sociedades secretas remanescentes. Ele foi
apresentado como algo que incrementaria a producdo. Sua realizacdo se deu em trés
estagios: a “luta democratica”, na qual se realizaram reunides de massas, para os
trabalhadores denunciarem os gangsteres e ‘“elementos feudais”; a ‘“unidade
democratica”, que foi focada em solucionar querelas entre empregados e empregadores,
massas e governo, ¢ entre trabalhadores de diferentes categorias, via “critica e
autocritica”; ¢ a “constru¢do democratica”, que visava a politizagdo dos trabalhadores
em prol da “gestdo democratica” nas empresas e o fortalecimento e democratizagdo dos
sindicatos. (Ibid.:37-39)

Ao final de 1951, foi ainda langado o “Movimento Anti-trés”, voltado para o
combate ao desperdicio, corrup¢do e burocratizacdo no aparato estatal, incluindo as
empresas estatais. Posteriormente, foi estendido também as empresas privadas, na forma
do “Movimento Anti-cinco”, voltado contra subornos, sonegacdo fiscal, furto de
propriedade estatal, trapaca em contratos com o governo e furto de dados econdémicos
governamentais secretos.

A partir de meados de 1953, o primeiro desses dois movimentos, originalmente
voltado para a democratizacdo da gestdo e o incentivo a participacdo dos trabalhadores
nela, assumiu a forma de expurgos no Estado e no partido, contra “desvios
burocraticos”. Ao nivel das empresas, ele assumiu a forma de uma campanha em prol da
disciplina no local de trabalho e de transformar o ativismo politico em ativismo em prol
da produtividade. J& o segundo envolveu a participacdo ativa dos sindicatos no interior
das empresas. Apesar da ofensiva contra a burguesia nativa remanescente que esse
movimento representou, ao final dele o discurso governamental voltou a favorecer a
“unido (das classes) pela produtividade” e a enfatizar o “direito” dos proprietarios a sua
propriedade, ao controle da gestdo, das demissdes etc. — um indicio de que, tal qual a
campanha pela “democratizacdo da gestdo”, essa também extrapolou os objetivos
pretendidos pelo regime, como fruto da radicalizacao proletaria.

Outro indicio dessa radicalizacdo, e dos sentimentos anticapitalistas que ela

envolveu, foi a dificuldade em se encontrar gestores para as empresas, dado o medo dos
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potenciais candidatos a serem identificados pelos trabalhadores como aliados dos
patrdes. Mas, apesar dos alvos das campanhas “Anti-trés” e “Anti-cinco” serem
oficialmente pessoal administrativo envolvido em corrupcdo e capitalistas que
infringiam a lei, respectivamente, Frederick Teiwes (1993:39), aponta que 0S
verdadeiros alvos foram pessoal administrativo cuja lealdade para com o partido estava
em xeque e a burguesia nativa como classe, respectivamente.

Cabe ressaltar que, nesse mesmo periodo, foi lancada uma campanha contra
elementos contrarrevolucionarios / sabotadores, no contexto da Guerra da Coreia, sendo
os alvos elementos pro-EUA e pr6-KMT, mas tendo atingido também potenciais lideres
dissidentes (Ibid.:38-39). A referida radicalidade proletaria voltaria a despertar mais
uma vez em 1956, durante a campanha das “Cem Flores”, evidenciando os conflitos de
interesses entre a classe trabalhadora e o regime do PC em relacdo ao controle da
producdo e a propriedade das empresas. Por mais que tenha havido incentivo a
mobilizagdo proletaria durante as campanhas “Anti-trés” e “Anti-cinco”, iSS0 se deu de
forma a favorecer o processo de “captura” das empresas privadas pelo Estado, uma vez
que, realizadas as “nacionaliza¢des”, o foco passou cada vez mais as questdes de
“disciplina”, obediéncia ao partido, e aumento da produtividade. (SHEEHAN, 1993:41-
43)

Em setembro de 1955 foi introduzido o modelo de empresas mistas (privado-
estatais), que o regime almejava expandir para o conjunto das empresas privadas ao
longo de cinco anos, mas que acabou sendo realizado em cerca de um ano. Essas
empresas, na pratica, eram estatais, mas com seus antigos proprietarios privados
mantendo a¢cBes minoritéarias / juros compensatorios por alguns anos e assumindo cargos
de gestdo — de forma que o que restara da burguesia foi liquidada enquanto classe
proprietaria. A mobilizagdo da campanha “Anti-cinco”, na pratica, serviu em grande
parte para assentar o terreno para essa transformacgéo. Os trabalhadores das empresas
privadas apoiaram 0 processo, esperancosos de melhores condigdes de vida e maior
controle sobre a producdo, mas, sob o controle do Estado, foram liquidadas as formas
democréticas de gestdo e desincentivada a mobilizacdo, sob o argumento de que as
empresas eram geridas por um “governo de trabalhadores”, que supostamente atuaria de
acordo com os interesses do proletariado. Ademais, houve pouca melhoria material
(salarial, de moradia etc.), apesar do rapido aumento da produtividade.

Tudo isso fez com que, ao longo de 1956-57, fossem frequentes greves nessas

empresas. A mobilizacdo proletéria cresceu sobremaneira ao longo da segunda metade



47

de 1956, atingindo um pico sem precedentes no ano seguinte, em meio a campanha das
“Cem Flores” — que por muito tempo foi reduzida pela literatura especializada a um
conflito entre intelectuais / estudantes e 0 novo regime e seu partido governante.
(Ibid.:51-55)

5.2. A atuacdo do proletariado na Revolucdo Cubana e sua dinamica

A altura da revolucdo de 1959, o proletariado cubano se dividia em quatro
setores: grande inddstria, subdividida em propriedade nativa e propriedade imperialista
(esta, nos setores de servigos publicos e infraestrutura); comércio / administracdo
publica; pequena manufatura; setor agucareiro (que envolvia, além de um proletariado
rural fabril, os coletores sazonais — macheteros —, que eram ou trabalhadores agricolas
temporarios, ou pequenos camponeses). Entre as safras da cana se dava o “tempo
morto”, quando uma massa de desempregados do campo tentava a sorte cultivando nas
terras pouco férteis das serras ou indo as cidades em busca de emprego, de forma que as
fronteiras entre o pequeno produtor e o assalariado eram turvas. (WINOCUR, 1989:73-
76)

Em relacdo a esse proletariado, Eric Wolf (1969:207) destaca que,
diferentemente de outros paises periféricos onde as relacbes mercantis penetraram o
campo em larga escala apenas ap6s a Segunda Guerra (produzindo um proletariado a
partir da expropriacdo e desenraizamento dos extratos inferiores do campesinato), em
Cuba ja havia anos que capitais imperialistas se faziam presentes na producdo agricola,
existindo um numeroso proletariado rural trabalhando em fazendas e engenhos de
acucar, que eram predominantemente de capital estadunidense. A altura dos anos 1950,
esse proletariado possuia um razodvel grau de organizacdo e experiéncia politica,
expresso na existéncia de sindicatos préprios e na realizacdo de greves tanto
econdmicas, quanto politicas. Inclusive, por conta da centralidade do plantio e
processamento de acglcar para a economia cubana, a atuacdo dessa forca de trabalho
rural teve grande peso ao longo do processo revolucionario.

Conforme visto, o proletariado cubano foi bastante ativo e combativo ao longo
dos anos 1930, protagonizando a derrubada da ditadura de Machado e tentando reverter
a tomada do poder por Batista. Todavia, diante do golpe de Batista de 1952, a central
sindical cubana (“Central dos Trabalhadores de Cuba”, CTC) demorou para se reunir e
acabou chamando por uma greve geral que ficou a cargo das federacGes para ser levada

adiante, terminando em fracasso, com apenas algumas paralisagdes (parte das quais foi
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reprimida pelo exercito). No mesmo dia, o ministro do trabalho de Batista conseguiu um
acordo com a direcdo da CTC para cancelar a greve, em troca da manutengdo dos postos
das liderancas sindicais e dos acordos econdmicos previamente firmados. Todas as
fracdes representadas na direcdo apoiaram o acordo, mas aquela em particular liderada
por Eusebio Mujal, secretario geral da CTC, acabou alinhando-se firmemente com o
regime, em troca da manutencdo do posto daquele e de subsidios financeiros. Assim
surgiu uma burocracia sindical poderosa, que atuou como correia de transmissao dos
interesses de Batista ao longo dos anos seguintes e que tinha sob sua orbita de atuacéo
mais de metade dos assalariados de Cuba. (ALEXANDER, 2002:133-140, 147).

Frente a dificuldade de competir com o mujalismo no interior da CTC, inclusive
por conta da repressdo do regime, o PSP organizou os “Comités de Defesa das
Demandas”, organizacfes sindicais paralelas a CTC e clandestinas que, em 1956, se
unificaram nacionalmente, através de um congresso com 180 delegados, no “Comité
Nacional de Defesa das Demandas dos Trabalhadores e pela Democratizagdo da CTC”.
A atuacdo dessa organizacao, todavia, se restringiu a disputas econdmicas.

Os principais lideres do PSP foram para o exilio apds o golpe de Batista e seus
militantes mais conhecidos ndo desempenharam papel central nas duas greves gerais
que se seguiram contra 0 regime, de forma que a postura do partido ante este foi
ambigua. Essa postura gerou enormes desconfiangas entre organizagcbes como o M26J,
as quais envolviam também a postura do PSP em relacdo a regimes anteriores: sua
vacilacdo na luta contra Machado, em 1933, e contra Mendieta, em 1935, e,
principalmente, sua participacdo no primeiro regime de Batista, através da colaboracéo
ativa da CTC (entdo dirigida pelo PSP) com o Ministério do Trabalho e a participacao
de dois lideres no gabinete ministerial desse regime, em 1942.

O foco do PSP e suas frente sindicais na militdncia puramente econémica se
manteve até outubro 1958, com a entrada do partido na “Frente Nacional Unificada dos
Trabalhadores” (FONU, impulsionada pelo M26J, em unidade com outras
organizagOes), quando passou a integrar a luta politica pela derrubada de Batista.
(Ibid.:148-151; GOTT, 2006:183-184)

Ja no que tange o M26J, desde o exilio no México, seus fundadores ja
intencionavam criar um brago no movimento sindical. A concretizacao do plano ficou a
cargo de Frank Pais e Antonio Torres, que formaram a “Se¢do de Trabalhadores” do
grupo (Seccién Obrera, doravante SO-M26J). Ela teria obtido presenga (clandestina) em

praticamente todos os sindicatos do pais, e organizado cerca de 15 mil trabalhadores.
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(ALEXANDER, 2002:158-160) Conforme aponta Steve Cushion, autor de uma das

poucas pesquisas detalhadas sobre a atuagdo do proletariado no periodo imediatamente

anterior e imediatamente posterior a tomada do poder pelo M26J:
Essa organizacdo, que foi iniciada por militantes revolucionarios de
Guantanamo, se baseou em relacdes ndo oficiais pré-existentes no
movimento operario, e se espalhou em direcdo ao oeste, cobrindo boa parte
da ilha. Além de organizar greves e manifestacdes, esses ativistas se
engajaram em sabotagem e providenciaram suporte logistico para a guerrilha.
Em algumas éareas, essa rede foi organizada na base de uma estrutura formal
de células, e em outras de maneira menos formal. Esses militantes as vezes
colaboraram com membros e apoiadores do partido comunista, variando
conforme circunstancias locais, tradicbes e relacBes pessoais. [...]
Independente da forma que essa rede assumiu nas diferentes localidades, ela
se mostrou bastante efetiva em organizar o apoio politico e material para os
rebeldes nas montanhas, bem como ag8es pontuais na industria. A conquista
mais significativa, todavia, foi que estes militantes forneceram as bases para

Fidel Castro convocar a mais completa greve geral na histéria cubana, em
janeiro de 1959. (CUSHION, 2012:254)

A mencionada ofensiva produtivista levada a cabo pelo regime de Batista a
partir de 1955, em prol da lucratividade da burguesia nacional, promoveu um ataque
coordenado as condic¢des salariais e de emprego em varios setores da economia, 0 que
abalou o pacto mantido até entdo entre o mujalismo na CTC e o regime, baseado em
politicas de concessdes aos trabalhadores. A partir de entdo, o mujalismo se viu cada
vez mais dependente do auxilio estatal para se manter a frente do movimento sindical
cubano e cada vez mais dividido entre um setor minoritario de suas fileiras, que se
aproximou do M26J, buscando manter um sindicalismo de resultados, e um majoritario,
que passou a se envolver em disputas fratricidas pela divisdo dos recursos estatais
postos a sua disposicao. (Ibid.:253)

Nesse contexto, ndo obstante a barreira representada pelo (decadente)
mujalismo, a partir de 1955, greves voltaram a ocorrer com frequéncia e forca
crescentes. Robert Alexander (2002:155) destaca que é dificil distinguiras greves
econbmicas daquelas politicas, uma vez que a repressao e/ou intransigéncia patronal e
do regime com frequéncia levavam greves iniciadas por questBes estritamente
econdmicas a assumirem demandas politicas durante sua duracdo. Foi o caso das
significativas greves dos canavieiros de 1955 e dos bancarios de 1956.

Em meados de 1955, afetados pela mal safra anterior e pela previsdo de
repeticdo da situacdo, comegaram mobiliza¢Ges entre os trabalhadores dos engenhos de
acucar em prol de melhor pagamento. Duramente reprimidos, tais mobilizacdes

escalaram em resposta. A greve acucareira foi langcada em dezembro e assumiu feigdes
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insurrecionais, com bloqueios de ruas, tomada de ayuntamientos, enfrentamentos com o
exército. Ela também evoluiu para um conteudo politico, através da demanda de “abaixo
ao regime criminal”, ainda que tenha se encerrado com o atendimento da pauta
econbmica. Essa greve recebeu a solidariedade ativa dos setores médios, como a
“Federagdo dos Estudantes Universitarios”, que convocou um paro geral nas
universidades (de relativo sucesso) e 0s pequenos comerciantes das zonas agucareiras,
que fecharam seu comércio em solidariedade, além das igrejas catdlicas que abrigaram
os trabalhadores da repressdo. Foi nesse ano também que o PSP realizou um congresso
clandestino de sua fracdo sindical anti-mujalista, com 200 delegados, tendo cumprido
papel ativo na greve agucareira.

No ano seguinte, ocorreu uma greve de bancarios, em setembro, cuja
combatividade atropelou a direcdo mujalista da CTC e denunciou sua colaboracdo com
o0 regime. A essa altura, a tensdo no interior do mujalismo era tanta, que gerou dendncias
de colaboracionismo e trai¢do vinda inclusive de setores dessa burocracia (as direcdes
das federacdes de telefonicos e dos trabalhadores em eletricidade). Tal qual a greve do
setor acucareiro, esta também se alimentou da constante agitacdo estudantil, que se
desenvolvia em paralelo e em solidariedade a tais lutas proletarias. (WINOCUR,
1989:77-82)

Além das duas greves mencionadas, das lutas estudantis e do assalto ao quartel
de Moncada, o periodo 1953-55 também foi marcado, na regido da Sierra Maestra, por
enfrentamentos de pequenos produtores rurais “precaristas” — sem titulos de posse ou
propriedade, na fronteira entre 0 camponés e o proletério, forcados a vender sua forca de
trabalho — contra o uso de tropas do exército para expulsa-los em beneficio de
latifundiarios. Portanto, ndo foi casual a adesdo desse setor a guerrilha que se
desenvolveu nessa regido, e que era abastecida desde Santiago, a “capital da rebeldia”,
onde protestos de oposicéao e dura repressdo se retroalimentavam. (Ibid.:85-87)

Ao final de 1958, quando a guerrilha estava em curso e fortalecida, transformada
em exército insurgente, o mujalismo ja era uma forca marginalizada entre o0s
trabalhadores organizados sindicalmente. Ja o PSP se viu divido entre uma ala voltada
para a linha da “acdo de massas” — isto &, avessa a luta armada — e outra, disposta a
aderir a tal tatica, e que desenvolveu o chamado “sindicalismo beligerante”, que unia
ambas. Segundo Cushion, essa divisdo no interior do PSP esteve, grosso modo,
relacionada, respectivamente, a sua presenca em sindicatos que conseguiram resistir ao

mujalismo e a investida patronal, ou que nao conseguiram. (CUSHION, 2012:215-216)



51

N&o obstante essa atividade proletaria, Gary Tennant (1999:86), reverberando
uma nocdo predominante na literatura especializada de maior difusdo, afirma que a
classe trabalhadora manteve postura majoritariamente “passiva” ao longo do processo
de tomada do poder pela guerrilha / exército insurgente. As greves de 1955 ja sdo um
indicio de que isso ndo é verdade. Mas ha muitos outros.

Apos o assassinato do dirigente urbano no M26J, Frank Pais, em 30 de julho de
1957, pelas forgas do regime, irrompeu uma greve geral de cinco dias, iniciada em
Santiago, no dia de seu sepultamento, 1° de agosto. Ela foi precedida por uma
manifestacdo direcionada ao embaixador dos EUA, no dia anterior, pedindo a suspensao
do apoio ao governo. A greve adquiriu forca em Oriente, Camaguey e Las Villas,
suspendendo as atividades de fabricas e do comércio. Seu cardter semi-espontaneo
(houve certo planejamento por parte da SO-M26J, em alianca com o PSP e outras
forcas) indicava o amadurecimento subjetivo das massas em prol da derrubada do
regime, e também a disposi¢do a luta oposicionista por parte da pequena burguesia e de
setores da burguesia ndo agucareira, que se solidarizam com o paro (o filho de um
industrial chegou a ser sequestrado pelo exeército para forcar o pai a retomar o
funcionamento da fabrica, tamanho o nivel das tensdes decorrentes das mobilizacGes
patronais).

Nesse contexto, em 9 de abril de 1958, se tentou uma nova “greve geral
revolucionaria”, com o intuito de derrubar Batista, mas ela fracassou em nivel nacional,
apesar da forca que obteve em locais como Santiago. Seu fracasso foi fruto das
desconfiangas da SO-M26J para com o PSP, que acabaram por levéa-la a excluir tal
partido do planejamento no Gltimo momento, sendo que ele era a segunda forcga politica
entre os trabalhadores organizados, apos o mujalismo. (WINOCUR, 1986:87-91) Para a
realizacdo da greve geral de abril de 1958, a SO-M26J impulsionou a formacdo da
“Frente Nacional de Trabalhadores” (Frente Obrera Nacional, FON), que aglutinou
varios setores oposicionistas (“auténticos™, “ortodoxos”, catolicos). Depois do fracasso
dessa greve, a FON passou a incluir também o PSP e sua frente sindical clandestina,
além de estudantes do Diretorio Revolucionario, tornando-se FONU (Frente Obrera
Nacional Unida). (ALEXANDER, 2002:158-160)

N&o obstante o fracasso da greve geral de abril de 1958, nesse ano ocorreram
congressos sindicais nas areas sob controle do exército insurgente, com conteudo anti-
mujalista e anti-Batista — tais como o primeiro congresso nacional da SO-M26J e a

“Primeira Conferéncia Nacional dos Trabalhadores do Agucar em Territorio Libertado”.
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Desses encontros sairam diretrizes para derrubar as liderangas sindicais locais
associadas ao mujalismo e lutar por melhores condi¢des econémicas. (Ibid.:160-161)
Em dezembro, comecou a ser ventilada e preparada uma greve dos coletores
(macheteros) contra Batista, ameacando a safra daquele ano. Foi nesse contexto que as
colunas do exército insurgente sairam da Sierra Maestra para tomar a capital e outras
cidades, forcando Batista a fugir, em 31 de dezembro. Em 1° de janeiro, Fidel Castro
vocalizou a convocagdo de uma greve geral em Santiago para que a guerrilha tomasse a
cidade, e ela se alastrou pelo pais, durando cerca de uma semana, sob o slogan “Todo
poder ao exército rebelde”. Sua organizagdo esteve a cargo da FONU, e foi iniciada em
paralelo ao avango do exército insurgente. (WINOCUR, 1989:94-96)

As primeiras demandas levantadas pelos trabalhadores em luta ap6s a
consolidacdo da queda de Batista, com a greve geral iniciada em 1° de janeiro, foram de
reincorporacao daqueles demitidos durante os anos anteriores, por conta de sua atuacao
politico-sindical, e também daqueles demitidos durante a ofensiva produtivista. Depois
de encerrada a greve geral, seguiram-se demandas por aumentos salariais (em torno de
10-20%), e por melhores condicGes de trabalho — a maioria conquistada apenas pela
ameaca de greve, ou por greves curtas. A federacdo acucareira, inclusive, demandou
reducdo da jornada e trabalho como forma de mitigar o desemprego. Nesse primeiro
momento, a nova direcdo da CTC, tomada pela SO-M26J, se alinhou a combatividade
das bases. Ao mesmo tempo, a CTC convocou os trabalhadores a entrarem em cena
tomando as ruas em diferentes ocasides: em julho de 1959, em apoio a demissdo de
Manuel Urrutia e em apoio a posse de Fidel Castro como presidente; em 1° de maio, em
uma marcha de um milhdo; e em outubro, quando centenas de milhares entraram em
greve e tomaram as ruas em protesto contra os ataques aéreos realizados por exilados
que haviam fugido para Miami. (CUSHION, 2012:245; PEREZ-STABLE, 1999:67-69)

Parte da resposta patronal as greves e mobilizagdes da classe trabalhadora foi
dura, com os proprietarios se negando a aceitar as demandas e reprimindo 0s
trabalhadores com demissdes, contestando a legalidade dos sindicatos, realizando
locautes etc. Da parte do governo, apesar de declarar “anti-patridtico” qualquer
disturbio na economia e de veicular, nas publica¢des oficiais, um discurso contrério a
greves, atuou como mediador nos conflitos, através do Ministério do Trabalho,
favorecendo os trabalhados na maioria dos casos. Estes conquistaram uma média de
mais de 14% de aumento salarial em 1959 (contra uma média de 4,2% de aumento entre

1956-58), reincorporacao de demitidos politicos dos anos 1950 a empregos anteriores e
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pagamentos retroativos no setor agucareiro. Ademais, o Ministério do Trabalho realizou
mais de 200 “intervengdes” em empresas em 18 meses, enquanto, entre 1934-52, foram
realizadas 101. De forma semelhante, no campo, o exército insurgente com frequéncia
interviu a favor dos trabalhadores rurais em contendas envolvendo os fazendeiros, de
forma que, junto ao INRA (Instituto Nacional da Reforma Agraria) e a FNTA
(Federacdo Nacional dos Trabalhadores do Acucar), surgiu uma poderosa forca pro-
trabalhadores rurais. (PEREZ-STABLE, 1999:67-69)

Apds a queda de Batista, a FONU (em particular a SO-M26J) iniciou um
movimento de ocupacdo das sedes de sindicatos por todo o pais, apontando novas
liderancas (fosse por imposicao, fosse atraves de legitimacgdo posterior via assembleia) e
organizando comités de quatro militantes por local de trabalho, para agitar a convocagéo
da greve geral e impedir, assim, que assumisse um regime continuista. Em cerca de 15
dias, a SO-M26J estava em controle da esmagadora maioria dos sindicatos do pais, e
também da direcdo da CTC, a qual foi composta por seis membros da organizacdo. Uma
vez estabelecido o Governo Provisério, um decreto presidencial legitimou essas novas
liderancas até que se convocassem elei¢oes a nivel nacional. (ALEXANDER, 179-182)

A partir de sua nova posi¢do na estrutura sindical oficial, o M26J deu a FONU
por dissolvida, dado que havia cumprido seu objetivo principal, de derrubar o regime.
Isso fez romper o pacto com o PSP, que, em protesto, chegou a convocar uma
manifestacdo de rua (a qual, todavia, foi sufocada por um contra-protesto convocado
pelo M26J, oficialmente em defesa de antigos demitidos politicos e por sua reintegracao
a seus postos de trabalho). Nesse novo contexto, a ala mais anti-comunista do M26J
langou a “Frente Humanista” no interior da CTC — nome inspirado em um discurso de
Fidel Castro, no qual ele afirmou que a revolugdo ndo era “nem capitalista, nem
socialista, mas humanista”. (CHUSHION, 2016:201-203) Essa ala formou a “Federagao
dos Trabalhadores Humanistas”, a qual se juntaram 20 das 33 federacdes sindicais entdao
existentes em Cuba. (PEREZ-STABLE, 1999:71)

Apesar de ter ocupado os principais cargos de direcdo da estrutura sindical ap6s
a derrubada de Batista, a SO-M26J ndo tinha pessoal suficiente para toméa-la por
completo, de forma que teve que ceder o poder a nivel mais local ao PSP e ao Diretério
Revolucionario. Todavia, ao longo de abril e maio de 1959, foram realizadas elei¢fes
nas bases sindicais e, com a ajuda do Diretorio Revolucionéario, 0 M26J se desvencilhou

do PSP e o isolou, conquistando mais de 90% dos cargos, em grande parte devido a



54

atuacdo do Ministério do Trabalho em favor dos trabalhadores na onda de disputas
laborais que se seguiu a derrubada de Batista.

Nesse contexto, como o governo oficialmente falava contra as greves, em prol
da “retomada da producdo”, o PSP tentou se apresentar como um critico a esquerda do
novo regime, defendendo a legitimidade das greves e acusando candidatos do M26J nas
eleigdes sindicais de terem conexdes com mujalistas. Em resposta, o jornal do M26J
publicou vérias acusagdes contra o partido, utilizando sua relagdo ambigua com o
regime de Batista para lhes atribuir a pecha de colaboracionista. (PEREZ-STABLE,
1999:70)

A nova burocracia dirigente da CTC usou o anti-comunismo como espantalho
contra as constantes mobilizacdes proletarias e os setores mais radicais da Secdo de
Trabalhadores do M26J — que passaram a ser chamados de “grupo unitario”, e que
almejavam fazer a revolucdo avancar mais no terreno social. Os “unitarios” encontraram
apoio entre certos setores da nova lideranga da CTC, assustados com a velocidade com
que surgia uma nova burocracia conservadora e adaptada a praticas ndo-democraticas, e
também entre as fileiras do PSP, que desejava que o processo revolucionario avangasse,
ainda que nos marcos de uma revolu¢do ‘“democratico-burguesa”. (CHUSHION,
2016:203-204).

Consolidada nas bases da estrutura sindical do pais, ap6s as eleicGes de abril-
maio, a lideranca da CTC, encabecada pelo M26J, se comprometeu com um periodo de
seis meses sem greves e reagiu contra os sindicatos de base que se opuseram a essa
promessa. Em setembro, Fidel Castro declarou “ilegitimas” as demandas salariais dos
trabalhadores que continuavam a se mobilizar, utilizando-se de um discurso
demagogico, sobre “cuidar prioritariamente dos mais pobres”. Mais adiante no mesmo
ano, o discurso contra as greves assumiu a forma de “defesa da revolucdo contra a
contrarrevolugéo”.

Essa postura do novo regime aprofundou as divisdes no interior da SO-M26J,
que se expressaram de forma mais aguda no 10° Congresso da CTC, realizado em
novembro de 1959. Apesar de possuir 90% dos delegados, o grupo estava rachado entre
“humanistas” e “unitarios”, de forma que foi necessaria a intervencdo de Fidel Castro
para formar uma lista Gnica para a direcdo, compartilhada meio a meio e eleita por
aclamacao (com abstencdo do PSP). Para Cushion, nem a narrativa “oficial”, de que o

congresso foi um embate contra o mujalismo, nem a de autores criticos a Fidel (como
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Robert Alexander), de que a direcéo dividida foi uma manobra daquele para promover
uma nova alianga com o PSP, sdo satisfatorias.

Primeiro, porque os mujalistas haviam sido expurgados ja em janeiro, ainda que
a ala direita da nova burocracia reproduzisse alguns de seus métodos, como fraudar
eleicBes e usar de demagogia anti-comunista contra os adversarios a esquerda. Segundo,
porque 0 congresso ndo levou nenhum quadro do PSP a direcdo da CTC. Cushion
argumenta, assim, que a intervencdo de Castro no congresso foi em prol de fortalecer a
ala mais radical da SO-M26J, em detrimento daquela mais recuada. (CUSHION,
2016:204-206, 210)

O congresso também decidiu por um expurgo dos mujalistas restantes, mas a
campanha, desenvolvida ao longo das semanas seguintes, serviu mais para eliminar
elementos pouco cooperativos e substitui-los por membros do PSP, de forma que mais
de 50% dos eleitos no inicio do ano foram removidos pela comissdo anti-mujalista.
Houve resisténcia de alguns setores de base, mas ndo muita, dada a enorme
popularidade obtida por Fidel Castro e aqueles por ele legitimados. Novamente,
Cushion afirma que se tratava de um favorecimento, pelo regime, das alas mais radicais
do movimento sindical. (Ibid.:204-206, 210)

Todavia, 0 caso parece ser o contrario. De fato, a radicalizacdo crescente do
proletariado aprofundou a diviséo no interior da SO-M26J, fortalecendo cada vez mais a
ala dos “unitarios”, que cresceram ainda mais a partir da crise politica de abril de 1961.
Em julho daquele ano, David Salvador, secretario geral da CTC, membro da ala
“humanista”, eleito pelo 10° Congresso (novembro de 1949), mas que perdera
progressivamente a influéncia e acabou debandando para a contrarrevolugéo, foi
formalmente removido do cargo e substituido pelo antigo lider stalinista, removido da
direcdo da CTC por uma purga em 1947. (Ibid.:204-206) Contudo, alguns meses apds o
congresso, no contexto da campanha “anti-mujalista”, em junho de 1960, a dire¢do da
CTC chamou por um congelamento de salarios e até mesmo sua reducdo, em prol do
“desenvolvimento econdmico” (PEREZ-STABLE, 1999:71-73) — e, como ja
mencionado, o0 governo realizou uma constante campanha para convencer 0s
trabalhadores a ndo entrarem em greve e focarem, ao invés, na “reconstrucdo” da
economia (ainda que o Ministério do Trabalho tenha com frequéncia se alinhado ao
proletariado em conflitos laborais).

Assim, a reaproximagdo com o PSP parece ter mais a ver, conforme defende

John Lister (1985:17), com a necessidade do M26J em controlar o arredio proletariado
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urbano, que continuava a se mobilizar de forma combativa, e entre o qual o partido era
uma forca potente e com quadros experientes. Pois, seguindo o canone etapista do
stalinismo, o PSP ndo via a revolugdo como socialista, mas como “nacional,
emancipadora, agraria, patridtica e democratica”, de forma que o dirigente stalinista
Blas Roca afirmou, no congresso de 1960 do partido, que “Cuba nio deve adentrar a via
da rapida radicalizagdo”. (CUSHION, 2016:206-207). Cabe ressaltar, ademais, que a
aproximacdo com o PSP, também era de grande conveniéncia no plano diplomatico,
dada a crescente desconfianca do governo estadunidense apos Fidel Castro ter assumido
como Primeiro Ministro e ter defendido a reforma agraria, pois abria as portas para
acordos econdmicos com a URSS.

Mais precisamente, 0 que estava fazendo esse proletariado? Conforme aponta
Cushion (2016:207), a0 mesmo tempo em que ocorreram mobilizacbes de massa
tuteladas / convocadas desde cima, em defesa da reforma agraria (maio de 1959) e das
expropriagdes das petroliferas estadunidenses (junho de 1960), também houve
mobilizagdes de base. J& foi mencionada a verdadeira jornada de lutas, muitas vezes
envolvendo greves, que a classe trabalhadora cubana travou contra a burguesia em prol
de demandas econémicas ap0s a queda de Batista. Mas as mobilizacdes foram muito
além, pois, por vezes, essas lutas econdémicas se desdobravam em exigéncias pela
“estatizacdo” das empresas, em resposta a intransigéncia patronal. Essas mobilizacoes
pré-expropriacdo recebiam apoio de trabalhadores de outras empresas, que acabavam
levantando tal demanda também.

Foi esse 0 caso, por exemplo, da central Cavogonda (refinaria de aglcar), na
provincia de Cienfuegos, em julho de 1959, ocupada por trabalhadores que se
declararam em ‘“assembleia permanente” até ser conquistada a ‘“estatizacdo” da
empresa, apos o patrdo ter se recusado a pagar um adicional de producéo tipico da época
das colheitas (superproducion). Essa mobilizacdo se espalhou rapidamente para outras
centrales nos arredores e recebeu apoio ainda dos ferroviarios, efetivamente
conquistando a estatizacdo da empresa em questdo. Foi também o caso da “estatiza¢do”
do jornal direitista Diario de la Marina, ocorrida em junho de 1960, cujos trabalhadores
demandaram a substitui¢do do editor e, ante a negativa dos donos, ocuparam a empresa
e publicaram um numero avisando que seria o Ultimo do jornal. Isso levou a uma
manifestacdo de rua em solidariedade aos trabalhadores da empresa, que mobilizou
cerca de 15 mil pessoas, na forma de um funeral simbdlico do jornal. (CUSHION,
2016:207)
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Cushion (lIbid.) destaca que, nesses casos, 0 governo ndo sO atendeu as
demandas dos trabalhadores, como havia militdincia de base do PSP e do M26J
envolvida nessas mobilizacOes, conforme atestam materiais publicados nos jornais das
duas organizacgdes. Ele aponta também que, apds as expropriacdes das empresas, muitas
vezes 0s trabalhadores tinham que assumir a gestdo, pois os patrdes fugiam e levavam
consigo os gestores. Ademais, ressalta que parte das expropriacgOes realizadas tiveram a
ver com uma batalha em prol da producéo, contra atos de desestabilizacdo por parte dos
proprietarios — 0 que unia o governo, os sindicatos e a militncia do M26J e do PSP
num sé esfor¢o. Todavia, enfatiza que, “apesar desse envolvimento ativo, ndo se viu 0
desenvolvimento de instituicdes democraticas e independentes dos trabalhadores,
capazes de fazer o governo prestar contas”.

6. Considerac0es finais

Conforme visto, ha muitas questfes relativas aos sujeitos social e politico das
revolugcbes sociais do pds-guerra que, a despeito dos anos de pesquisas, seguem
insuficientemente desenvolvidas, de forma que a dindmica daquelas acaba por ndo ser
satisfatoriamente descrita e explicada. No que tange o sujeito social, frequentemente
reduzido a nocao de “campesinato pobre”, foi visto, a partir das pesquisas e reflexdes de
Hamza Alavi, Eric Wolf, James Petras e Samir Amim, que se tratava, na realidade, de
uma heterogénea forca de trabalho rural, na qual ex-camponeses recentemente
expropriados e socialmente desenraizados e pequenos produtores sem posse real das
terras e subsumidos a relagdes de mercado — portanto, objetivamente proletariazados —
eram um importante elemento. Forca essa que se mobilizou em prol de um programa
que ndo transcendia os limites do capitalismo e, inicialmente, buscava inclusive
retroceder a um momento prévio a desestabilizacdo socio-politica gerada pela violenta
penetracao de capitais imperialistas no campo dos paises periféricos, nele estabelecendo
novas relacdes, de tipo mercantilistas. E cuja mobilizacdo sé p6de transcender o nivel
de revoltas locais através da atuacdo de partidos-exércitos forjados originalmente no
meio urbano, que deram coesao e direcéo as suas insatisfacoes.

Esses partidos-exercitos, que constituiram o sujeito politico desses processos,
também ndo possuiam um programa que ultrapassasse os limites do capitalismo. Isso é
algo que com frequéncia escapa a literatura especializada, que tende a trata-los
simplesmente como “revoluciondrios”, sem distinguir o tipo de revolucdo que

almejavam, mas que esté solidamente demonstrado por uma producdo mais abrangente
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— especialmente aquele que se debruca, de forma critica ao stalinismo, sobre a historia
dos Partidos Comunistas, da Internacional Comunista e da Unido Soviética. Tal
producdo mostra que, fosse por sua adesdo ao canone etapista e colaboracionista de
classes do stalinismo, fosse por sequer terem proximidade com ideias socialistas (no
caso de Cuba), esses sujeitos politicos almejavam uma revolugdo “democratico-
burguesa” que, ao aliar aquela for¢a de trabalho rural com certos setores da burguesia
nativa, fosse capaz de trazer transformagdes socio-politicas para seus paises, nos marcos
de um capitalismo nacionalmente soberano, gerido por uma republica democrética e
livre de elementos sociais considerados “atrasados” (como as oligarquias latifundiarias).

Todavia, tais transformacgdes — em especial a reforma agréria e a real soberania
nacional —, que em outros paises e época foram fruto da acdo burguesa, se encontram
bloqueadas na periferia do capitalismo em sua fase imperialista de desenvolvimento,
pois envolvem necessariamente um chogue com as bases de existéncia e reproducdo das
burguesias nativas dos paises periféricos. Nesse sentido, é possivel afirmar que foi
apenas ao ultrapassar 0s marcos capitalistas e se chocar frontalmente com os interesses
burgueses — nativos e estrangeiros — que esses processos revolucionarios puderam
atingir as transformacgdes que almejavam. Mais do que isso, foi apenas assim que de
fato conseguiram sobreviver, dado o peso da contrarrevolucdo, que, naqueles muitos
casos de processos revolucionarios do século XX que ndo se concretizaram como
revolugdes sociais vitoriosas, impds a manutencdo dos elementos centrais do status quo
prévio a sua eclosdo.

Explicar como que um pequeno numero de casos se transformou em revolugdes
anticapitalistas e conseguiu, dessa forma, conquistar as transformacbes almejadas e
efetivamente sobreviver a contrarrevolucdo, ainda que essa nao fosse a intencéao original
de seus sujeitos politicos, nem a demanda de seu sujeito social, ndo é tarefa facil. O
mencionado bloqueio objetivo a conclusdo desses processos dentro dos marcos
capitalistas, e a decorrente pressdo contrarrevolucionaria para que eles néo
ultrapassassem tais limites e, efetivamente, ndo conquistassem tais transformacdes, ndo
pode ser o unico fator explicativo — afinal, foram muitos os processos em que tal fator
se fez presente, mas que ndo seguiram o rumo anticapitalista.

Ao resgatar a radicalidade proletaria nesses processos, frequentemente ignorada
ou diminuida pela literatura especializada, buscou-se introduzir um fator a mais, que
parece figurar entre aqueles que foram decisivos para que tais processos tenham seguido

0 rumo anticapitalista, transformando-se ao se chocar com as burguesias nativas e
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imperialistas e exproprid-las politica e economicamente. Ainda sdo poucas as pesquisas
minuciosas sobre a atuacdo proletdria nesses processos, especialmente nos momentos
imediatamente posteriores a tomada do poder pelos partidos-exércitos, quando estes
estabeleceram governos de coalizagdo com elementos da burguesia nativa. Todavia, ao
trazer a tona os estudos sobre os casos chinés e cubano — especialmente aqueles de
Jackie Sheehan e Steve Cushion, respectivamente — foi possivel mostrar a enérgica
atuacdo proletaria p6s tomada do poder, que moldou o processo revolucionério, ao
coloca-lo em rota de coalizagdo com o0s interesses burgueses, através de lutas
econémicas por melhores condicGes de vida e trabalho e lutas politicos em prol da
expropriagdo e gestdo dos meios de producdo. Dessa foram, é possivel afirmar que tais
processos tiveram no proletariado urbano um segundo sujeito politico.

A referida atuacdo inicialmente despertou a oposi¢do do novo regime, na forma
de reiteradas declaracfes por parte das liderangas que compunham o sujeito politico do
processo revolucionario, buscando desincentiva-la. N&o obstante, contou com a
solidariedade ativa de setores de base que compunham os partidos-exércitos, de forma
que estes acabaram divididos e passaram por expurgos, conforme sua lideranca acabou
se alinhando em alguma medida com tal atuacdo, especialmente como forma de
bloquear e repelir acbes contrarrevoluciondrias de sabotagem econdmica,
desestabilizacdo politica e ataques militares. Vé-se, assim, a combinacdo dos fatores
acao radical proletaria e contrarrevolucdo impulsionando o processo para além do que
intendiam seu sujeito politico.

Mas é certo que a acao proletaria ndo é o Unico e decisivo fator, uma vez que
também se fez presente, em graus diferentes, em alguns dos outros processos
revolucionarios do periodo, que ndo seguiram 0 mesmo rumo daqueles que se tornaram
revolucgdes sociais anticapitalistas. Ha ainda outro que merece ser levado em conta, que
é a peculiaridade dos Partidos Comunistas que foram seus sujeitos politicos, no sentido
de que possuiam certa independéncia relativa do rigido controle que os dirigentes da
URSS em geral exerciam sobre o conjunto dos PCs mundo a fora. Por conta disso, eles
puderam atuar de forma mais independente dos projetos de “coexisténcia pacifica” com
o0 imperialismo e colaboragéo de classes emanados desde Moscou. Situagéo essa que foi
fruto de trajetdrias diversas, como o isolamento no sul do pais apds 1927, no caso
chinés, somada a sua desastrosa experiéncia prévia com a submissdo politico-
organizativa a0 KMT no passado, ou a atuacdo clandestina combinada & posicéo

geografica menos estratégica para os termos de Yalta e Potsdam, nos casos iugoslavo e
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albanés. Ja no caso ainda mais peculiar de Cuba, pode-se mencionar a passagem de
muitos dos quadros do M26J pelas fileiras do grupo socialista terrorista Jovem Cuba,
nos anos 1930-40, e seu firme compromisso com os ideias soberanistas de Marti e com
as demandas de reforma agraria da base social de seu exército insurgente.

Dessa forma, ao enfatizar aqui a atuacdo proletaria, se quis fazer justica a um
elemento frequentemente deixado de lado pelas anélises de maior visibilidade, mas fica
clara a necessidade de compreendé-lo como parte de um conjunto de fatores
interligados, e ndo como uma forca determinante em separado. Levando-se em conta
esse fator, € possivel adicionar mais complexidade a analises como aquelas de James
Petras (1978Db), ou de Florestan Fernandes (2007), que apontam a sobreposic¢éo de dois
processos revolucionarios, um ‘“democratico-burgués” — ou, mas apropriadamente,
nacional-democratico — e outro, “socialista”, nas revolugdes sociais por eles estudadas.
Conforme suas analises, essas revolugbes comegaram com um contetdo social que, ao
ser abracado pelas classes subalternas — em especial 0s ex-camponeses recém-
expropriados e socialmente desenraizados e o proletariado urbano — acabou mudando de
forma, ao se chocar com os interesses da burguesia, que também havia inicialmente
neles se engajado, mas que cometeria “suicidio de classe” caso os levasse as Ultimas
consequéncias.

Essas reflexdes aqui apresentadas ndo esgotam de forma alguma o debate,
mesmo em relacdo aos casos chinés e cubano, que foram escolhidos para serem
analisados mais de perto, servindo de exemplo. Além de ser necessario expandir a
analise comparada para as outras revolucdes sociais do pds-guerra, como forma de
entender seus resultados sociais — em termos das formas de propriedade e relagdes que
producdo que elas originaram — também se faz necessario elencar outros fatores para
que se possa compreender seus resultados politicos — o tipo de regime surgido apos a
ruptura dos governos de coalizacdo, nos quais o proletariado e a forca de trabalho rural
que moldaram decisivamente o processo revolucionario ndo construiram érgaos de
autogoverno em escala nacional, ficando sob a tutela das liderancas dos partidos-
exércitos e atuando, de forma muito limitada, através de 6rgdos desde o topo.

Ademais, tais revolugdes sociais do pds-guerra suscitam importantissimos
debates teoricos para aqueles que aderem ao arcabouco tedrico do marxismo e, de forma
mais ampla, a estratégia do socialismo revolucionario. Em especial em dois aspectos: o

primeiro, a transicdo entre capitalismo e ditadura do proletariado; o segundo, a
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caracterizacdo fina das revolucBes sociais do pos-guerra e a possibilidade de
constituirem um novo modelo estratégico.

Em relacdo ao primeiro aspecto, trata-se de compreender como foi possivel que
um aparato estatal criado para fins nacional-democraticos péde, sem que se operasse
uma mudanca qualitativa em sua estrutura, desempenhar fins anticapitalistas. Conforme
mencionado anteriormente, o primeiro momento dessas revolugfes foi marcado pela
tentativa de manutengéo do capitalismo, via governo de coalizacdo com alas liberais das
burguesias nativas, enquanto o segundo foi marcado pela ruptura dessa coalizacdo de
colaboracédo de classes e expropriacdo econémica de tal burguesia. Todavia, o aparato
estatal ndo passou por nenhuma mudanga fundamental nessa transi¢do. O que, entdo, era
esse Estado criado pelas forgas insurgentes? Era um Estado proletario, apesar de seus
dirigentes ndo “saberem”? Caso ndo, € possivel a transformagéo social operada por um
aparato de Estado ndo proletario? Seria um fenémeno transitorio e excepcional?

Intimamente vinculado a esse aspecto, esta 0 segundo, que trata de compreender
tal transicéo e, especialmente, os casos em que ela ndo se realizou e, assim, 0S processos
revolucionarios ndo se converteram em revolucdes sociais triunfantes. Seriam duas
revolugdes distintas? Como entdo se operou 0 “salto” de uma para outra? Esse salto é
passivo de repeticdo em outros casos, ou tratou-se de fendmenos excepcionais? Ao
invés, seria um s processo, de carater nacional-democratico, porém “inconsciente” dos
rumos anticapitalistas que necessitava seguir para triunfar e que, portanto, prosseguiu,
em alguns casos excepcionais, “aos trancos e barrancos”? Essas devem ser perguntas
centrais para 0 marxismo do século XXI.

Apesar das limitacbes e lacunas deste trabalho, acima apontadas e que se
pretende desenvolver em pesquisas e escritos futuros, espera-se ter contribuido em
alguma medida para fazer avancar a compreensdo desses complexos processos
revolucionarios, que foram uma parte essencial da histéria do século XX e que sdo
centrais para a compreensdo das revolugGes sociais sob a fase imperialista do

desenvolvimento capitalista.
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